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Η  ιστορία  ως  ιδεολογία  ή  ως  αλήθεια 


Φραντσίσκο  Γκόγια:  ΤΗθ  δίθβρ  οί 
Γ6350Π  ρΓΟίΙϋΟΘΓ  ΙϋΟΙΙδΙθΓδ.  1797-98 


Εθνικές  Ιστορίες,  Σχολικές  Αμαρτίες: 
Κρατικές  Αλήθειες  κι  Ιδεολογίες 


Κι  αν  γράψιμο  της  ιστορίας  σημαίνει  να  συμμετέχεις  στην  ιστορία  του 
παρόντος,  σπουδαίο  βιβλίο  ιστορίας  είναι  εκείνο  που  στο  παρόν  βοηθά 
τις  εν  αναπτύξει  δυνάμεις  να  αποκτήσουν  περισσότερο  συνείδηση  του 
εαυτού  τους  και  να  γίνουν  περισσότερο  ενεργητικές  και  δραστήριες. 

Αντόνιο  Γκράμσι 


Το  τεύχος  12  καταπιάνεται  με  το  Αί¬ 
τημα  της  Ιστορίας  μας,  ένα  τόσο  πε¬ 
ρίπλοκο  κι  ανοικτό  Ζήτημα  που  δεν 
μπορεί  ασφαλώς  να  “κλείσει”  με  λί¬ 
γες  σελίδες.  Μπορεί  όμως  να  ανοίξει: 
το  δήτημα  δεν  περιορίζεται  γύρω  από  το 
περιεχόμενο  των 
σχολικών  εγχειρι¬ 
δίων  Ιστορίας,  γύ¬ 
ρω  από  τα  οποία 
“ξέσπασε”  μια  δη¬ 
μόσια  συδήτηση 
στην  Ελλάδα,  και 
σε  κάποιο  βαθμό 
και  με  ορισμένες 
Του  Νίκου  σημαντικές  ιδιο- 

Τριμικλινιώτη  μορφιές  μεταφέρ- 

θηκε  στην  Κύπρο. 


Η  Ελλάδα  έχει  χωριστεί  σε”στρατόπεδα” 
γύρω  από  το  εγχειρίδιο  της  6ης  Δημοτικού 
(της  Ρεπούση).  Βρήκε  την  ευκαιρία  ο  αρ¬ 
χιεπίσκοπος  Ελλάδος  κ.  Χριστόδουλος, 
όπως  παλιότερα  με  το  θέμα  της  μη  ανα¬ 
γραφής  του  θρησκεύματος  στις  ταυτότη¬ 
τες,  να  παρέμβει  και  να  δημιουργήσει  ένα 
κλίμα  υστερίας:  πλήττονται  λέει  τα  ιερά  και 
τα  όσιό  μας  γΓ  αυτό  και  πρέπει  να  απο¬ 
συρθεί.  Στην  αντίπερα  όχθη  έχει  δημιουρ- 


γηθεί  ομάδα  υποστήριξης  του  βιβλίου. 

Στο  βάθος  τίθεται  ένα  δήτημα:  τι  είναι  τε¬ 
λικά  Ιστορία  και  πώς  πρέπει  να  διδάσκεται; 
Στο  παρόν  τεύχος  ο  Άκης  Γαβριηλίδης  πά¬ 
ντως  επιμένει  ότι  παρόλη  την  υστερία  προ- 
κλήθηκε  κάτι  καλό:  επήλθε  ρήγμα  στην  “ενι¬ 
αία  σκέψη”,  ακόμα  και  στην  Αριστερά,  η 
οποία  έχει  και  αυτή  χωριστεί  σε  διαφορε¬ 
τικά  στρατόπεδα  γύρω  από  το  έθνος. 

Στην  Κύπρο  όμως  υπάρχει  μια  ποιοτική 


διαφοροποίηση,  έστω  κι  αν  υπάρχουν 
“σχολές”  που  συγκοινωνούν  με  τα  πολιτι¬ 
κά  σχήματα  της  Ελλάδας  (π.χ.  ας  μην  ξε¬ 
χνάμε  ότι  το  “εθνικό  καμπανάκι”  έκρουσε 
ο  κ.  Ιωνάς  Νικολάου  σαν  τοπικός  αντίλα¬ 
λος  του  Αρχιεπισκόπου  Ελλάδος).  Το  πλαί¬ 
σιο  είναι  σαφώς  διαφορετικό:  το  γεγονός 
ότι  έχουμε  ανεξαρτησία  (υποτίθεται  κοινό 
κράτος  με  τους  Τουρκοκύπριους)  κι  ότι  μας 
ταλανίδει  σαν  καρκίνος  το  Κυπριακό  δημι¬ 
ουργούν  μια  κατάσταση  που  αλλάδει  ριδι- 
κά  τους  όρους  της  συδήτησης.  Εξ  ου  και 
τέθηκε  επιτέλους  ξεκάθαρα  το  δήτημα  47 
χρόνια  μετά  την  ανεξαρτησία  ότι  πρέπει  να 
γραφτούν  κυπριακά  βιβλία  ιστορίας...  Θα 
κοπεί  άραγε  ο  ομφάλιος  λώρος; 
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1.  Εάίίοηαΐ _ 

Εθνικές  Ιστορίες,  Σχολικές  Αμαρτίες:  Κρατικές  Αλήθειες  κι  Ιδεολογίες 

2.  Ακη  Γαβριηλίδη _ 

Ρήγμα  με  την  "ενιαία  σκέψη” 

3.  Δρ.  Αΐιηΐθΐ  Ρίανίΐ _ 

Διδάσκοντας  Ιστορία  για  μια  Κοινή  Ταυτότητα 

4.  Τάοσος  Λάμπρου _ 

Τα  Βιβλία  της  Ιστορίας  και  τα  Εθνικά  μας  Στερεότυπα 


5.  Σταυρούλα  Φιλίππου  &  Κυριάκος  Παχουλίδης _ 
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Αρχιεπίσκοπος  Σωφρόνιος  Γ:  "Πατρίδα  μεν  έσχον  την  Κάπρον,  γονείς 
δε  Χριστιανοός  Ορθόδοξους,  του  Ανατολικοά  Δόγματος” 


Φραντσίσκο  Γκόγια:  Ο  Κολοσσός.  1808-18012 


ΣΥΝΕΧΕΙΑ  ΑΠΟ  ΤΗ  ΣΕΛ.  1 


Σ’  αυτό  το  κυπριακό  πλαίσιο  ο  Τάοσος 
Λάμπρου  με  έντονα  κριτικό  πνεύμα  πραγ¬ 
ματεύεται  με  τους  μύθους  τπς  εθνικής  αφή¬ 
γησης.  Στην  συνέχεια  ο  Δρ.  Αήιηθΐ  Ω^νιί 
παρουσιάζει  τα  δεδομένα  που  οδήγησαν 
στην  αποτυχία  της  δημιουργίας  μιας  “επί¬ 
σημης”  τουλάχιστον  εκδοχής  της  ιστορίας 
όπου  να  διδάσκεται  η  ιστορία  ως  βάση  για 
μια  κοινή  ταυτότητα.  Έχουμε  σε  σχολικό 
επίπεδο  δύο  συγκρουσιακές  ιστορικές  εκ¬ 
δοχές  που  αντικατοπτρίζουν  τους  δύο  εθνι¬ 
κισμούς,  τον  ε/κ  και  τον  τ/κ.  Υπάρχει  κι  ένας 
τρίτος,  ανεπίσημος  εθνικισμός,  μη  ηγεμο¬ 
νικός,  ο  κυπριακός  ο  οποίος  θέλει  να  υπερ- 
βεί  τους  άλλους  δύο:  είναι  όμως  αυτό  εφι¬ 
κτό,  και  πάνω  απ’  όλα  είναι  θεμιτό  και  επι¬ 
θυμητό  υπό  τις  περιστάσεις  να  μπορέσει  να 
ηγεμονεύσει  ένας  τέτοιος  εθνικισμός;  Ή 
μήπως  περιέχει  κι  αυτός  τα  ίδια  στοιχεία 
ολοκληρωτισμού  όπως  όλοι  οι  άλλοι;  Μή¬ 
πως  πρέπει  να  στοχαστούμε  μια  μετά-ιστο- 
ρία  που  να  ταιριάζει  σ'  ένα  “μετά-εθνικι- 
σμό”  ή  υπέρ-εθνικισμό; 

Από  αυτό  το  σημείο  ξεκινούν  οι  Φιλίπ¬ 
που  και  Παχουλίδης  όπου  ψάχνουν  μια 
ιστορία  της  Ευρώπης  πέραν  του  ευρωκε- 
ντρισμού  και  του  ευρωεθνικισμού:  μια  ιστο¬ 
ρία  που  δεν  θα  παρασιωπά  ή  να  παραλείπει 
ούτε  τις  συγκρούσεις,  ούτε  την  ειρηνική 
συνύπαρξη,  αλλά  θα  επιτρέπει  και  προάγει 
την  αναστοχαστικότητα  γύρω  από  την  εθνι¬ 
κή  ταυτότητα  και  πολιτότητα  σε  μια  ανοικτή 
Ευρώπη.  Κι  όμως  μόλις  σπάσουμε  ένα  σύ¬ 
νορο  και  διαμορφώσουμε  ένα  καινούριο 
δημιουργούμε  αυτόματα  τους  νέους  μη¬ 
χανισμούς  αποκλεισμού  και  εθνικής  ομο- 
γενοποίησης... 

Χρειαζόμαστε  μια  νέα 
ιστορία.  Ποια  όμως; 

Μια  νέα  Ιστορία;  Όποτε  τεθεί  θέμα  να 
ξανασκεφτούμε  την  ιστορία  της  Κύπρου 
ερμηνεύεται  τούτο  ως  διαδικασία  (επα- 
να)συγγραφής  των  σχολικών  εγχειριδίων 
Ιστορίας  κι  ο  καθένας  επιστρέφει  νοερά  στη 
τυποποιημένη  και  χιλιοειπωμένη  αποστή¬ 
θιση  “γεγονότων”,  ημερομηνιών  κι  ονο¬ 
μάτων.  Ασφαλώς  το  ζήτημα  της  ιστορίας 
είναι  πολύ  πιο  περίπλοκο  κι  ανοικτό. 

Απαιτείται  να  προηγηθεί  σοβαρός  προ¬ 
βληματισμός,  ουσιαστικός  κι  ανοικτός  διά¬ 
λογος,  μια  διεργασία  η  οποία  να  υπερβεί 
και  να  αφήσει  πίσω  τις  ιδεολογικές  αγκυ¬ 
λώσεις  για  να  αποκαλύψει  τις  χρήσεις  και 
καταχρήσεις  της  ιστορίας  που  επιβάλλο¬ 
νταν  χάριν  της  “εθνικής  ομοψυχίας”  και 
για  το  “καλό  της  πατρίδας”:  Το  κοινό  κα¬ 
λό  της  πατρίδας  (και  πέραν  αυτής)  απαιτεί 
“πραγματική  ιστορία”  κι  όχι  “φαντάσματα 
της  ιστορίας”,  όπως  θα  'λεγε  κι  ο  Γκράμ- 
σι:  Οφείλουμε  επιτέλους  να  ανασκοπήσου¬ 
με  συνολικά  την  ιστορία  της  Κύπρου,  να 
εγκύψουμε  στις  σκοτεινές  στιγμές,  στα  κε¬ 
νά  της  ιστορίας  και  να  ξεπεράσουμε  απο¬ 
φασιστικά  τα  “φαντάσματα”  αυτά.  Κι  όμως 
το  τι  είναι  “πραγματική  ιστορία”  είναι  το 
πιο  επίμαχο  ζήτημα:  ο  καθένας  θεωρεί  ότι 
από  την  δική  του  οπτική  βλέπει  κι  αρθρώ¬ 
νει  την  “πραγματική  ιστορία”... 


Η  ιδέα  της  “διδαχής”  της  ιστορίας  των 
προγόνων  στους  νέους  συνήθως  σημαίνει 
αναπαραγωγή  φαντασμάτων  μιας  μυθο¬ 
ποιημένης  ιστορίας  μέσα  από  την  κατήχη¬ 
ση  των  λεγομένων  κατορθωμάτων  και  αρε¬ 
τών  (και  σε  δεύτερη  μοίρα  των  αδυναμιών) 
των  αρχαίων  ή  πρόσφατων  ηρωικών  μας 
προγόνων.  Μ’  αυτόν  τον  τρόπο  ζωγραφί¬ 
ζεται  μια  συνεχής  κι  ευθύγραμμη  πορεία, 


η  οποία  υποτίθεται  συνδέει  το  παρόν  μας  με 
το  παρελθόν  μας,  και  το  παρόν  μας  με  το 
μέλλον  μας,  έτσι  ώστε  να  μεταλαμπαδεύει 
το  δήθεν  αρχαίο  “φως”  της  αλήθειας,  της 
συνέχειας  των  ηθών,  των  παραδόσεων,  των 
αξιών  κι  αρετών  των  αρχαίων  ημών  προ¬ 
γόνων  στις  νέες  γενιές.  Αυτά  μάθαμε  στο 
σχολείο. 

Το  'μας’  είναι  πάντα  το  μεγάλο  ζήτημα 


γιατί  ορίζει  τα  όρια,  τα  σύνορα  και  το  πε¬ 
ριεχόμενο  του  'εμείς’.  Η  αναπαραγωγή  του 
μύθου  της  ευθύγραμμης  ιστορικής  πορείας 
που  μας  συνδέει  με  τον  Λεωνίδα,  το  Σά¬ 
λωνα,  την  Αρχαία  Αθήνα  ή  Σπάρτη,  το  Βυ¬ 
ζάντιο  ή  τον  Μεγαλέξανδρο.  Ωσάν  να  μην 
έχουν  υπάρξει  ριζικοί  κοινωνικοί  μετασχη¬ 
ματισμοί,  ωσάν  να  μην  έχουμε  περάσει  μέ¬ 
σα  από  εντελώς  διαφορετικά  και  σε  μεγά¬ 
λο  βαθμό  ασύγκριτα  κοινωνικά  συστήμα¬ 
τα  που  ανέτρεψαν,  μετάλλαζαν  κι  απέκο¬ 
ψαν  τις  κοινωνικές  σχέσεις.  Η  πραγματική 
ιστορία  είναι  άλλη:  στην  ιστορία  υπάρχει 
μεν  “συνέχεια”,  όπως  υπάρχει  κι  “ασυνέ¬ 
χεια”  ή  ρήξη  με  το  παρελθόν.  Η  μετάβαση 
από  τον  αρχαίο  στο  σύγχρονο  κόσμο,  ένα 
τέτοιο  τεράστιο  ζήτημα,  συνήθως  ισοπε¬ 
δώνεται  θεωρώντας  το  απλά  θέμα  χρονι¬ 
κής  μεταβολής.  Είναι  όμως  αδύνατο  να  γί¬ 
νουν  αντιληπτές  οι  ιστορικές  αυτές  μετα¬ 
βολές  χωρίς  να  έχουμε  τα  επιστημονικά, 
αναλυτικά  και  θεωρητικά  εφόδια  για  να 
νοηματοδοτηθούν  και  να  κατανοηθούν  αυ¬ 
τές  οι  ριζικές  μεταβολές  στις  οποίες  κυ¬ 
ριολεκτικά  “σπάζει”  ο  χρόνος  με  ριζοσπα¬ 
στικές  ρήξεις  με  το  προηγούμενο  κοινωνι¬ 
κό  σύστημα  πολλές  φορές,  ενώ  σε  άλλες 
περιπτώσεις  το  καινούργιο  σύστημα  σχε¬ 
τίζεται  με  το  προηγούμενο  με  ένα  πολύ¬ 
πλοκο  πλέγμα  σχέσεων  που  συνδέουν  το 
παλιό  με  το  νέο.  Η  ιδεολογική  (κατά)  χρή¬ 
ση  της  ιστορίας  ως  πρώτη  ύλη  για  τον 
“εθνικό  μύθο”  γίνεται  όχι  μόνο  από  τους 
εθνικιστές  που  χοντροκομμένα  παίζουν 
“παιχνίδια  με  το  χρόνο”  για  να  δανειστούν 
μια  εύστοχη  έννοια  από  τον  Παντελή  Λέκ- 
κα.  Έχει  γίνει  πλέον  διάχυτη  κοινή  “γνώ¬ 
ση”  και  ηγεμονεύει  σε  τέτοιο  βαθμό  από 
την  άποψη  που  θεωρείται  “νόρμαλ”,  αυ¬ 
τονόητο,  δεδομένο. 

Η  ρήση  εξάλλου  του  Ερνέστ  Ρενάν  είναι 
πασίγνωστη:  “Η  λανθασμένη  αντίληψη  της 
ιστορίας  είναι  μέρος  της  ύπαρξης  ενός 
έθνους”,  ενώ  αναπτύσσει  την  βασική  του 
θέση  ότι 

“Η  λήθη  και  θα  έλεγα  το  ίδιο  το  ιστορι¬ 
κό  λάθος,  είναι  ένας  παράγοντας  ζωτικός 
για  τον  σχηματισμό  ενός  έθνους  κι  έτσι  η 
πρόοδος  των  ιστορικών  σπουδών  είναι  συ¬ 
χνά  ένας  κίνδυνος  για  την  εθνότητα”  (βλ. 
Ηο0503\λ/πί,  Ε.  Έθνη  και  Εθνικισμός,  1994 
σελ.26) 

Αυτή  την  πικρή  αλήθεια  οφείλουμε  να  ξε- 
περάσουμε. 


Τι  είναι  τελικά  η  ιστορία  και  γιατί  μας  ενδιαφέρει; 


Η  ιστορία  είναι  βεβαίως  υπόθεση  των  ιστορικών,  όμως  δεν  εί¬ 
ναι  αποκλειστικότητα  κανενός  και  δεν  ανήκει  σε  κανένα,  ή  κα¬ 
λύτερα  η  ιστορία  ανήκει  σε  όλους  γιατί  είναι  υπόθεση  του  καθε- 
νός.  Οι  ιστορικοί  μπορούν  να  παίξουν  ένα  εξαίρετο  και  ουσια¬ 
στικό  ρόλο  στην  κοινωνία,  την  κοινωνική  επιστήμη  και  τις  αντι¬ 
λήψεις  και  την  γνώση  μας  για  την  κοινωνία  χθες  αλλά  και  σήμε¬ 
ρα.  Τι  άλλο  είναι  η  ιστορία  παρά  η  διεργασία  προβληματισμού 
και  διαλόγου  γύρω  από  το  παρόν  και  το  παρελθόν,  η  ακατάπαυ- 
στη  αυτή  διαδικασία  που  ατενίζει  το  μέλλον  μέχρι  το  τέλος  -  το 
οποίο  δεν  γνωρίζουμε,  αν  και  πότε  θα  έρθει;  Ο  ιστορικός  Ε.  X.  Καρ 
απαντά  στο  ερώτημα  “τι  είναι  ιστορία”:  “είναι  μια  συνεχής  δια¬ 
δικασία  αλληλοεπίδρασης  μεταξύ  του  ιστορικού  και  των  γεγονό¬ 


των  του,  ένας  διάλογος  δίχως  τέλος  μεταξύ  παρόντος  και  παρελ¬ 
θόντος.” 

Τελικά  η  ιστορία,  ως  ζωντανή  εμπειρία,  ως  συνεχής  αναζήτη¬ 
ση  μέσα  από  αντιμαχόμενες  ερμηνείες  και  κοινωνικές  πραγματι¬ 
κότητες  από  διαφορετικές  οπτικές  όπως  αναπτύσσεται  στην  κα¬ 
θημερινότητα  των  απλών  ανθρώπων  από  την  μια  μεριά  και  στους 
φορείς  της  εξουσίας  από  την  άλλη.  Η  “συνταγή”  είναι  να  είμαστε 
σοβαροί,  κριτικοί  κι  ανοικτοί  στα  τεκμήρια,  τα  επιχειρήματα  και 
που  πάνω  απ’  όλα  να  είμαστε  ειλικρινείς  κι  ανεπηρέαστοι  από 
εξουσίες  και  σκοπιμότητες.  Πέραν  αυτού  όμως  απαιτούνται  και  τα 
θεωρητικά  εφόδια,  χωρίς  τα  οποία  πιθανώς  να  παραμείνουμε  τυ¬ 
φλοί  στις  διάφορες  ιδεολογικές  κι  “εθνικές”  αγκυλώσεις. 
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ΠΕΡΙΠΕΤΕΙΕΣ  ΙΔΕΩΝ 


Ρήγμα  με  την  «ενιαία  σκέψη» 


Φρίντα  Κάλο:  Ο  ερωτικός  εναγκαλισμός  του  σύμπαντος,  η  Γη  (το  Με£ικό), 

εγώ,  ο  Ντιέγκο  και  ο  κύριο*  Χόλοτ.  1949 


Του  Άκη  Γαβριηλίδη 


Η  πολεμική  που  Ξέσπασε 
εδώ  και  μήνες  στην  Ελλά¬ 
δα  γύρω  από  το  εγχειρί¬ 
διο  ιστορίας  της  έκτης  δη¬ 
μοτικού,  αποτελεί  από  μό¬ 
νη  της  ένα  πολύ  ενδιαφέρον  θέμα 
συζήτησης.  Στο  φαινόμενο  αυτό 
συμπυκνώνονται  πολλά  διαφορε¬ 
τικά  νήματα  και  εξελίξεις,  π.χ.  όσον 
αφορά  τις  αντιλήψεις  για  το  τι  είναι 
η  ιστορική  μνήμη  και  η  μετάδοσή 
της,  το  αν  αυτή  είναι  αποκλειστι¬ 
κά  εθνική-κρατική  ή  μπορεί  να  νοη¬ 
θεί  και  πέραν  του  έθνους,  επίσης 
το  ρόλο  και  τη  σχετική  ισχύ  δια¬ 
φόρων  παραδοσιακών  ή  καινοφα¬ 
νών  ομάδων  πίεσης,  λόμπι,  της 
“κοινωνίας  των  πολιτών”  κ.λπ. 

Σε  αυτό  το  σύντομο  άρθρο,  δεν 
είναι  φυσικά  δυνατόν  να  θιγούν 
ικανοποιητικά  όλα  τα  ανωτέρω  Ζη¬ 
τήματα.  Θα  αναφερθώ  σε  μερικά 
μόνο  απ'  αυτά. 

Στην  εφημερίδα  “Ρήξη”  υπο- 
στηρίχθηκε  ότι  η  πολεμική  για  το 
βιβλίο,  “ακόμη  και  αν  αυτό  δεν 
αποσυρθεί”,  σήμαινε  ότι  “έχει  αρ¬ 
χίσει  η  αντίστροφη  μέτρηση”  και 
έχει  σημειωθεί  μία  “στρατηγική  ήτ¬ 
τα”  για  έναν  “ενιαίο  ιδεολογικά  χώ¬ 
ρο”,  το  στρατόπεδο  του  εκσυγ¬ 
χρονισμού,  το  οποίο  αποδείχθηκε 
μειοψηφία  όταν  “ο  λαός  αφυπνί- 
σθηκε”. 

Είναι  εντυπωσιακό  πώς  μια  το¬ 
ποθέτηση  μπορεί  να  μην  είναι  ού¬ 
τε  αριστερή,  ούτε  δεξιά  με  την  πα¬ 
ραδοσιακή  έννοια,  αλλά  να  συν¬ 
δυάζει  τα  χειρότερα  στοιχεία  και 
των  δύο  παραδόσεων:  μία  κλασική 
εθνικιστική  τοποθέτηση  με  τη  γνω¬ 
στή  μανιχαϊστική-στρατοκρατική 
αντίληψη  του  λενινισμού.  Συν  την 
κλασική  συνωμοσιολογία  και  κιν¬ 
δυνολογία  και  των  δύο  παραδό¬ 
σεων. 

Η  συΖήτηση  όντως  άλλαξε  κάτι 
στην  ελληνική  κοινωνία,  ή  έφερε 
στο  φως  υπόγειες  ανακατατάξεις. 
Μία  από  αυτές,  όμως,  είναι  ακρι¬ 
βώς  ότι  δεν  υπάρχουν  “στρατόπε¬ 
δα”,  αλλά  τάσεις,  και  αυτές  δεν  εί¬ 
ναι  μόνο  δύο,  αλλά  τουλάχιστον 
τρεις.  Σχηματικά,  οι  τρεις  αυτές  τά¬ 
σεις  που  αναδύθηκαν,  είναι:  η  ρι¬ 
ζοσπαστική  δεξιά,  η  συντηρητική 
αριστερά,  και  μια  τρίτη  τάση  η 
οποία  προς  το  παρόν  δεν  έχει  όνο¬ 
μα  και  θα  ήταν  λάθος  να  την  θεω¬ 
ρήσουμε  αμελητέα  ή  εξομοιώσιμη 
με  κάποια  από  τις  άλλες  δύο. 

•  Για  την  πρώτη  είδαμε  παραπά¬ 
νω  ένα  παράδειγμα.  Πρόκειται 
για  γνωστό  εδώ  και  χρόνια 
φαινόμενο:  ο  πατριωτισμός 
αρχίΖει  να  εμφανίζεται  ως  “αμ¬ 
φισβήτηση  του  κατεστημένου” 
και  όχι  μόνο  ως  τάση  διατή¬ 
ρησης  του  υπάρχοντος,  όπως 
ήταν  παλιότερα.  Η  ακροδεξιά 
ιδεολογία  επιδεικνύει  εντυπω¬ 
σιακή  ευελιξία  και  ικανότητα 
να  μιμείται  το  λεξιλόγιο  και  το 
συντακτικό  των  κοινωνικών  κι¬ 
νημάτων. 


•  Η  αντίδραση  της  αριστερής 
διανόησης  πιστοποιεί  τη  λήξη 
ενός  ιδεολογικού  καθεστώτος 
που  είχε  διαμορφωθεί  μετά  τη 
μεταπολίτευση.  Σύμφωνα  με 
αυτό,  η  αριστερά,  ιδίως  η  ανα¬ 
νεωτική,  έχαιρε  ειδικού  γοή¬ 
τρου  στην  ελληνική  κοινωνία, 
θεωρούνταν  ως  φορέας  και- 
νοτόμων  και  ρηξικέλευθων  ιδε¬ 
ών. 

Ήδη  υπήρχαν  ενδείξεις  ότι  αυ¬ 
τή  η  προωθητική  δύναμη  έχει  εξα¬ 
ντληθεί,  τουλάχιστον  για  την  πρώ¬ 
τη,  μετά  τη  διάσπαση  του  68,  γενιά, 
και  ότι  τα  μέλη  της  περιορίζονται 
σε  μάχες  οπισθοφυλακών.  Ο  Σπ. 
Ασδραχάς,  στις  09/04/2006,  είχε 
δημοσιεύσει  στην  “Αυγή”  άρθρο 
ξεκάθαρα  απολογητικό  για  την 
εθνοκάθαρση  της  Τριπολιτσάς  του 
1821,  όπου  υποστήριξε  ότι  οι 
Εβραίοι  του  Μόριά  ήταν  “επείσα¬ 
κτοι”  και  “έπρεπε  να  εξαφανιστούν 
με  τη  φυγή  ή  την  εξολόθρευση” 
(χωρίς  όμως  αυτή  η  εξολόθρευση 


να  συνιστά  εθνοκάθαρση!). 

Στην  ίδια  εφημερίδα 
(18/03/2007),  ο  Γιώργος  Μαργα¬ 
ρίτης  υποστήριξε  ότι  οι  συγγρα¬ 
φείς  του  βιβλίου  θα  έπρεπε  να  πά¬ 
νε  φυλακή  για  ...  αμφισβήτηση  του 
ολοκαυτώματος! 

Γενικότερα,  η  τοποθέτηση  του 
Μαργαρίτη  εξέφραΖε  αποκλειστι¬ 
κά  την  αντίσταση  του  μοντερνι¬ 
σμού:  την  πεποίθηση  ότι  ένα  φά¬ 
ντασμα  πλανιέται  πάνω  από  τον 
πολιτισμό  μας,  ο  μεταμοντερνι- 
σμός/  σχετικισμός,  ο  οποίος  ανα¬ 
τρέπει  τα  θεμέλια  του  ορθού  λό¬ 
γου  και  της  κοινωνικής  οργάνω¬ 
σης,  και  μόνος  λόγος  ύπαρξης  της 
αριστερός  είναι  να  αμύνεται  απέ¬ 
ναντι  σε  αυτόν  τον  κίνδυνο  και  να 
υπερασπίζεται  το  διαφωτισμό. 

Ο  προσανατολισμός  αυτός  πα- 
γίδευσε  την  αριστερή  διανόηση  σε 
ένα  συντηρητισμό  και  την  απέκοψε 
από  πολύτιμες  δυνατότητες  ανα¬ 
νέωσης  του  νοητικού  της  οπλο¬ 
στασίου  και  επαφής  με  νεότερες 


γενιές  διανοητικώς  εργαζομένων. 

•  Αυτές  οι  γενιές  είναι  ο  τρίτος 
όρος  στον  οποίο  αναφέρθηκα. 

Τελευταία  πιστεύω  ότι  έχει  δια¬ 
μορφωθεί  ένας  χώρος  σχετικά  νέ¬ 
ων  στην  ηλικία  ερευνητών,  ο  οποί¬ 
ος  παράγει  ό,τι  πιο  ελπιδοφόρο  γί¬ 
νεται  στην  ελληνική  κοινωνία.  Αυ¬ 
τοί  κινούνται  στις  παρυφές  τόσο 
του  πανεπιστημίου,  όσο  και  της 
οργανωμένης  πολιτικής  δράσης. 
Ακόμη  και  όταν  εντάσσονται  στον 
εκπαιδευτικό  ή  τον  αντιπροσω¬ 
πευτικό  μηχανισμό,  ή  στον  ιδιωτι¬ 
κό  τομέα,  η  δραστηριότητά  τους 
δεν  ανάγεται  μονοσήμαντα  σε  αυ¬ 
τή  την  ένταξη,  γίνεται  συχνά  ερή¬ 
μην  της. 

Οι  άνθρωποι  αυτοί  δεν  είναι  ένα 
νέο  “κοινωνικό  στρώμα”  ή  “πολι¬ 
τικό  υποκείμενο”,  δεν  εκπροσω¬ 
πούνται  στην  κεντρική  πολιτική 
σκηνή,  και  δεν  μπορούν,  ούτε  επι¬ 
διώκουν,  να  εκπροσωπήσουν  άλ¬ 
λους/  δεν  είναι  “πρωτοπορία”  ή 
“οργανικοί  διανοούμενοι”  κάποι¬ 


ας  τάξης  έξω  απ’  αυτούς:  δεν  κά¬ 
νουν  έρευνες  τις  οποίες  “εφαρμό¬ 
ζουν”  κάποιοι  ακτιβιστές,  αλλά  κά¬ 
νουν  30ΐίνί5ΐ  ΓΘ5θ3Γεή. 

Οι  δεκάδες  ερευνητές  που  προ- 
σήλθαν  στο  συνέδριο  του  ΚΕΜΟ 
το  Δεκέμβριο  για  τους  μετανάστες 
και  τις  μειονότητες,  οι  κομπιουτε- 
ράδες  που  έστησαν  το  σύστημα 
ΑΙ_Ι5  και  οι  εθελόντριες  διερμηνείς 
που  κάλυψαν  τις  ανάγκες  του  Ευ¬ 
ρωπαϊκού  Κοινωνικού  Φόρουμ  της 
Αθήνας,  δεν  παρήγαγαν  μια  γνώ¬ 
ση  την  οποία  άλλοι  θα  “αξιοποι- 
ούσαν  πολιτικά”,  διότι  η  δραστη¬ 
ριότητά  τους  ήταν  ήδη  πολιτική: 
υλοποιούσε  εκεί  και  τότε  την  ελεύ¬ 
θερη  ένωση  των  συνεταιρισμένων 
παραγωγών,  τη  συνεργασία  των 
εγκεφάλων  -και  των  σωμάτων-  που 
παράγει  το  κοινό  πράγμα1. 

Με  άλλα  λόγια,  αυτός  ο  χώρος 
συνιστά  την  πρώτη  ανάδυση  του 
μεταφορντικού  πλήθους  στην  ελ¬ 
ληνική  κοινωνία. 

Σε  αυτόν  τον  χώρο,  που  περισ¬ 
σεύει  από  τα  μιλιταριστικά  σχήμα¬ 
τα  και  τους  δυϊσμούς,  θα  ενέτασ¬ 
σα  και  τη  συγγραφική  ομάδα  του 
βιβλίου  της  6ης  δημοτικού. 

Μόνο  απ’  αυτή  την  ομάδα  τέθη¬ 
κε  ρητά  ο  στόχος  της  απομάκρυν¬ 
σης  από  την  τυραννία  τού  ενός  και 
μόνο  εγχειριδίου2,  την  οποία  θεω¬ 
ρούν  δεδομένη  όσοι  μάχονται  για 
το  ποιο  θα  είναι  το  περιεχόμενο 
αυτού  του  μοναδικού  εγχειριδίου. 
Όπως  λαμβάνουν  ως  δεδομένο  ότι 
το  εγχειρίδιο  απευθύνεται  “στα  ελ¬ 
ληνόπουλα”,  παραβλέποντας  ότι 
σε  πολλά  σχολεία  του  ελληνικού 
κράτους  οι  μισοί  μαθητές  είναι  με¬ 
τανάστες,  οι  οποίοι  είναι  ίσως  χρή¬ 
σιμο  να  διδαχθούν  και  άλλες  ιστο¬ 
ρίες  εκτός  από  την  ενιαία  ιστορία 
του  ελληνικού  έθνους. 

Απ’  αυτή  την  οπτική  της  πολλα¬ 
πλότητας  και  όχι  του  δυϊσμού,  αν 
η  αντιπαράθεση  αποκάλυψε  κάτι, 
αυτό  είναι  η  ήττα  του  σχήματος 
του  Παπαρρηγόπουλου.  Για  πρώτη 
φορά  μεταξύ  των  Ελλήνων  ιστορι¬ 
κών  είναι  μειοψηφική  η  άποψη  πε¬ 
ρί  της  “συνέχειας  του  ελληνικού 
έθνους”  και  η  μέχρι  τώρα  αυτο¬ 
νόητη  ταύτιση  της  “ιστορίας”  με 
την  αφήγηση  των  παθών  και  της 
αναγέννησης  του  ελληνισμού. 

Αυτό  το  ρήγμα  στην  “ενιαία  σκέ¬ 
ψη”  έχει  ασφαλώς  ευεργετικές  συ¬ 
νέπειες,  ανοίγει  πολύτιμο  χώρο. 
Ήδη  στην  κοινή  γνώμη  έχει  υπο- 
νομευθεί  ανεπανόρθωτα  η  πίστη 
σε  μερικά  βασικά  στοιχεία  του  “πα¬ 
κέτου”  (“κρυφό  σχολειό”,  Αγία 
Λαύρα  κ.λπ.).  Και,  επειδή  η  αμφι¬ 
βολία  είναι  μεταδοτική  και  βραδυ¬ 
φλεγής,  είτε  αποσυρθεί  είτε  όχι  το 
βιβλίο,  οι  ρωγμές  και  οι  μετατοπί¬ 
σεις  στο  ιδεολογικό  τοπίο  μόλις 
τώρα  αρχίΖουν.  Και  δεν  έχουμε  κα¬ 
νένα  λόγο  να  θρηνούμε  ή  να  ανη¬ 
συχούμε  γι’  αυτές. 

1.  Το  σημείο  ουτό  το  έχω  αναπτύξει  στο 

ΐΊϋρ:// νννννν.  εοα'άΐίοτυπι  - 

ηηθεΙίδ.ΖΓ/ίοτυηη/νΐθννίορΐε.  ράρ  ?ί=41 08 

2.  Βλ.:  Χριστίνα  Κουλούρη,  “Η  ιστορία  στην 

πυρά  του  φανατισμού ”,  ΒΗΜΑ  07/01/2007. 
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Διδάσκοντας  Ιστορία  γτα  μια  Κοινή  Ταυτότητα 


Ντιέγκο  Ριβέρα:  Οπλοστάσιο.  1923-1928 


Δυστυχώς  δεν  υπάρχει  κοινή  πολιτική  δραστηριότητα, 
ακόμη  και  μετά  το  άνοιγμα  των  οδοφραγμάτων,  το  2003. 
Κάποιοι  λαογραφικοί  όμιλοι  συνεργάζονται  για  την  από 
κοινού  εκτέλεση  κυπριακών  χορών  και  τραγουδιών,  αλ¬ 
λά  η  δημοκρατική  ελίτ  των  διανοουμένων  αμφότερων 
των  κοινοτήτων  δεν  θα  μπορούσαν  να  αναπτύξουν  μια 
παράδοση  συνεργασίας  και  φιλίας 


Του  Δρ.  ΑΓιπίθΙ  Ρρνίΐ 


Οι  αποκλίνουσες  εθνικές  ιδεολο¬ 
γίες  που  επικρατούσαν  στην 
τουρκοκυπριακή  και  ελληνοκυ¬ 
πριακή  κοινότητα,  πριν  από  την 
σύσταση  τπς  Κυπριακής  Δημο¬ 
κρατίας  το  1960,  δεν  μπορούσαν  να  συμ¬ 
βάλουν  στη  διαμόρφωση  μιας  κοινής  κυ¬ 
πριακής  συνείδησης.  Παρόλο  που  υπήρ¬ 
χε  σε  κάποιο  βαθμό  κοινή  συνείδηση 
στους  κόλπους  της  εργατικής  τάξης,  μέ¬ 
χρι  το  κύμα  τρόμου  που  είχε  εξαπολύσει 
η  ΤΜΤ  το  1958,  γύρω  στις  3,000  Τουρ¬ 
κοκύπριοι  εργάτες  υποχρεώθηκαν  να 
αποχωρήσουν  από  το  προοδευτικό  συν¬ 
δικάτο  της  ΠΕΟ  και  να  εγγραφούν  στο 
τουρκοκυπριακό  συνδικάτο  της  δεξιάς  - 
ΤΙΙΚΚ-5ΕΝ-  που  στήριξε  την  αποσχιστι- 
κή  τουρκοκυπριακή  ηγεσία.  Το  προο¬ 
δευτικό  ελληνοκυπριακό  κόμμα  του 
ΑΚΕΛ,  δεν  ήταν  σε  θέση  να  υπεραμυνθεί 
των  δικαιωμάτων  των  μελών  του  Τουρ¬ 
κοκυπρίων,  καθώς  και  των  όσων  πρό- 
σκειντο  φιλικά  σε  αυτό.  Ως  εκ  τούτου,  η 
συμβουλή  προς  τους  τελευταίους  ήταν 
να  αποχωρήσουν  από  τις  οργανώσεις, 
στις  τάξεις  των  οποίων  κυριαρχούσε  το 
ελληνοκυπριακό  στοιχείο  της  εργατικής 
τάξης.  Οι  προοδευτικοί  Τουρκοκύπριοι, 
είτε  έπρεπε  να  εγκαταλείψουν  το  νησί  εί¬ 
τε  να  αδρανοποιηθούν  μέσα  στην  ίδιά 
τους  την  κοινότητα,  εξαιτίας  του  τρόμου 
που  έσπειρε  η  ΤΜΤ,  η  οποία,  το  καλο¬ 
καίρι  του  1958,  δολοφόνησε  πέντε  Τουρ¬ 
κοκύπριους,  προτάσσοντας  τον  ισχυρι¬ 
σμό  ότι  τα  θύματα  συνεργάξονταν  με  τους 
Ελληνοκύπριους  κομουνιστές,  αντίθετα 
με  την  πολιτική  της  τουρκοκυπριακής  ηγε¬ 
σίας,  η  οποία  υποστήριξε  το  διαχωρισμό 
του  νησιού. 

Η  Κυπριακή  Δημοκρατία  ιδρύθηκε  πριν 
από  τη  διαμόρφωση  ενός  κυπριακού 
έθνους,  το  οποίο  αποτελείται  από  τις  δυο 
μεγάλες  αριθμητικά  κοινότητες  που  δια- 
βιώνουν  στην  Κύπρο.  Το  1960  το  Σύ¬ 
νταγμα  υποχρέωσε  τους  πολίτες  της  Δη¬ 
μοκρατίας  να  ανήκουν  είτε  στη  μου¬ 
σουλμανική  τουρκοκυπριακή  κοινότητα 
είτε  στη  χριστιανό  ελληνοκυπριακή  κοι¬ 
νότητα.  Δεν  ήταν  διαδεδομένη  η  έννοια 
της  κοινής  κυπριακής  ιθαγένειας.  Οι  Κύ¬ 
πριοι  υποχρεώθηκαν  να  γιορτάξουν  τις 
εθνικές  μέρες  της  Ελλάδας  και  της  Τουρ¬ 
κίας,  οι  οποίες  ήταν  οι  εγγυήτριες  δυνά¬ 
μεις  της  νέας  συνταγματικής  τάξης  πραγ¬ 
μάτων,  όπως  ακριβώς  και  η  άμεσα  προη- 
γηθείσα  αποικιοκρατική  δύναμη  της  Με¬ 
γάλης  Βρετανίας.  Δεν  υπήρχε  κυπριακός 
εθνικός  ύμνος,  ενώ  ακούγονται  και  τρα¬ 
γουδιούνται,  όπως  και  σήμερα,  οι  ούτως 
καλούμενοι  ύμνοι  των  μητέρων  πατρί¬ 
δων.  Πρόσθετα,  εκτός  από  την  επίσημη 
κυπριακή  σημαία,  επετράπη  η  χρήση  τό¬ 
σο  της  ελληνικής  όσο  και  της  τουρκικής 
σημαίας  έκαστου  έθνους.  Η  συμφωνία 
του  1960  άνοιξε  το  δρόμο  στην  Ελλάδα 
και  στην  Τουρκία,  αμφότερες  κράτη  -  μέ¬ 
λη  του  ΝΑΤΟ  να  διατηρούν  ενδεχόμενες 
στρατιωτικές  δυνάμεις  στο  νησί,  ενώ  η 
Μεγάλη  Βρετανία  διατηρούσε  την  κυ¬ 
ριαρχία  της  στις  δυο  στρατιωτικές  βάσεις 
της. 

Τα  κοινοτικά  ξητήματα  έπρεπε  να  τύ- 
χουν  χειρισμού  από  τις  αντίστοιχες  Βου¬ 
λές  της  τουρκοκυπριακής  και  της  ελλη¬ 
νοκυπριακής  κοινότητας.  Αμφότερες  οι 
κοινότητες  συνέχιξαν  να  προωθούν  τις 


εθνικιστικές  τους  ιδέες,  οι  οποίες  ήταν 
ιστορικώς  αντίθετες  μεταξύ  τους.  Παρό¬ 
λο  που  απαγορευόταν  στο  Σύνταγμα  του 
1960,  ο  Πρόεδρος  της  Δημοκρατίας, 
Αρχιεπίσκοπος  Μακάριος,  ο  οποίος  τύγ¬ 
χανε  να  ηγείται  της  Ορθοδόξου  Εκκλη¬ 
σίας  της  Κύπρου,  συνέχιξε  να  μιλά  για 
Ένωση,  π.χ.  την  ένωση  της  νεοσύστατης 
Δημοκρατίας  με  την  Ελλάδα.  Αντιπρόε¬ 
δρος  της  Δημοκρατίας  ήταν  ο  Δρ.  ΡαζΐΙ 
ΚυεήυΚ,  ο  οποίος  με  τον  ηγέτη  της  Βου¬ 
λής  της  τουρκοκυπριακής  κοινότητας, 
Καυΐ  ΩθηΚΐαεή,  συνέχιξαν  να  εφαρμόξουν 
την  πολιτική  τους  του  διαχωρισμού.  Κα¬ 
τηγορούσαν  δε  την  άλλη  πλευρά  ότι  πα- 
ρέλειπε  να  εφαρμόσει  τα  διαχωριστικά 
στοιχεία  του  Συντάγματος.  Δυο  Τουρκο¬ 
κύπριοι  νομικοί  και  δημοσιογράφοι,  οι 
οποίοι  εναντιώνονταν  στις  αποσχιστικές 
πολιτικές  της  τουρκοκυπριακής  ηγεσίας 
δολοφονήθηκαν  από  την  ΤΜΤ  το  1962. 

Ο  Πρόεδρος  Μακάριος  εισηγήθηκε  την 
τροποποίηση  των  13  σημείων  του  Συ¬ 
ντάγματος,  αλλά  η  τουρκική  πλευρά  απέρ- 
ριψε  οποιαδήποτε  αλλαγή.  Το  Δεκέμβριο 
του  1963  άρχισαν  οι  ενδοκοινοτικές  συ¬ 
γκρούσεις.  Την  4η  Μαρτίου  1964,  τα  Η.Ε. 
υιοθέτησαν  ένα  ψήφισμα  και  “ξητούσαν 
από  την  κυπριακή  Κυβέρνηση,  η  οποία 
είχε  και  την  ευθύνη  για  τη  διατήρηση  και 
αποκατάσταση  της  έννομης  τάξης,  να  λά¬ 
βει  όλα  τα  πρόσθετα  αναγκαία  μέτρα, 
ώστε  να  τερματιστούν  οι  πράξεις  βίας  και 
η  αιματοχυσία  στην  Κύπρο”.  Με  την  συ¬ 
ναίνεση  της  κυπριακής  Κυβέρνησης,  μια 
ειρηνευτική  δύναμη  των  Η.Ε.  (ϋΝΡΙΩΥΡ) 
στάθμευσε  στο  νησί. 

Όταν  ο  πρωθυπουργός  της  Τουρκίας, 


Ι5ΠΊΘΪ  Ιηοηυ,  ξήτησε,  το  Μάρτιο  του  1964, 
από  την  τουρκοκυπριακή  ηγεσία  να  επι¬ 
στρέφει  στο  μηχανισμό  του  κράτους,  ο 
Δρ  ΚυεήυΙ<  απάντησε  ως  ακολούθως: 
“Πιστεύουμε  ότι  έστω  κι  εάν  επιστρέ¬ 
φουμε  για  ένα  λίγο  χρονικό  διάστημα  σε 
αυτό  το  μηχανισμό,  αυτό  θα  μας  οδηγή¬ 
σει  εν  κατακλείδι  στην  απώλεια  της  υπό¬ 
θεσής  μας...  Τόσο  ο  Αντιπρόεδρος  όσο 
και  οι  Τουρκοκύπριοι  Υπουργοί,  καθώς 
επίσης  και  τα  μέλη  της  Βουλής  και  οι  κυ¬ 
βερνητικοί  λειτουργοί  είναι  αποφασισμέ¬ 
νοι  να  μην  επιστρέφουν  στα  καθήκοντά 
τους,  στην  κρατική  μηχανή. ..Εάν  εξανα¬ 
γκαστούμε  να  το  πράξουμε,  είμαστε  όλοι 
αποφασισμένοι  να  υποβάλουμε  την  πα¬ 
ραίτησή  μας”. 

Εφόσον  η  τουρκοκυπριακή  ηγεσία 
εγκατέλειψε  την  κρατική  μηχανή  και  σχη¬ 
μάτισε  τη  δική  της  στρατιωτική  διοίκηση 
ανάμεσα  στους  Τουρκοκύπριους  εγκλω¬ 
βισμένους  σε  ολόκληρη  τη  νήσο,  η  ελλη¬ 
νοκυπριακή  ηγεσία  ανέλαβε  τη  διακυ¬ 
βέρνηση  ολοκλήρου  του  κράτους,  παρά 
το  γεγονός  ότι  η  τουρκοκυπριακή  κοινό¬ 
τητα  έπρεπε  να  αντιπροσωπεύεται  σύμ¬ 
φωνα  με  μια  αναλογία  του  30:70.  Η  ελ¬ 
ληνοκυπριακή  ηγεσία  ίδρυσε  νέο  στρατό 


και  εμπιστεύτηκε  την  υποχρεωτική  στρα¬ 
τιωτική  θητεία  στη  διοίκηση  του  προε- 
νωτικού  Γρίβα.  Επίσης,  κατάργησε  τη 
Βουλή  της  ελληνοκυπριακής  κοινότητας 
και  το  Μάρτιο  του  1965  ίδρυσε  ένα  νέο 
Υπουργείο  Παιδείας.  Τον  Ιούνιο  του  1965, 
διορίστηκαν  Ελληνοκύπριοι  Υπουργοί  στις 
κενές  θέσεις  των  τριών  Τουρκοκυπρίων 
Υπουργών 

Οι  διακοινοτικές  διαπραγματεύσεις  από 
το  1968  μέχρι  το  1974,  υπό  την  αιγίδα 
των  Η.  Ε.  δεν  μπορούσαν  να  καταλήξουν 
σε  μια  συμφωνία,  η  οποία  θα  διασφάλι- 
ξε  την  ομαλή  λειτουργία  του  δικοινοτι- 
κού  κράτους.  Το  φασιστικό  πραξικόπη¬ 
μα  της  15ης  Ιουλίου  και  η  επακόλουθη 
τουρκική  εισβολή  της  20ης  Ιουλίου  κα¬ 
τέληξαν  στην  κατοχή  του  37%  της  νήσου 
από  την  Τουρκία.  Η  τουρκοκυπριακή  ηγε¬ 
σία  επωφελήθηκε  από  την  ευκαιρία  να 
μετατρέψει  την  κατεχόμενη  περιοχή  σε 
ξεχωριστό  κράτος,  το  οποίο  ονόμασε  αρ¬ 
χικά  Τουρκικό  Ομόσπονδο  Κράτος  της 
Κύπρου  (1975)  και  αργότερα  Τουρκική 
Δημοκρατία  της  Βορείου  Κύπρου  (1983). 

Έκτοτε,  οι  Τουρκοκύπριοι  απέκτησαν 
μια  ξεχωριστή  ταυτότητα,  διαβιώνοντας 
σε  ένα  Βορρά  όπου  έγινε  εθνική  κάθαρ¬ 
ση.  Οι  Ελληνοκύπριοι  απέκτησαν  τη  δική 
τους  ταυτότητα  εκπροσωπούμενοι  μόνοι 
τους  από  τη  Δημοκρατία,  η  οποία  έχει 
ένα  ξεχωριστό  ελληνορθόδοξο  χριστια¬ 
νικό  χαρακτήρα.  Οι  άλλες  εθνικές  κοινό¬ 
τητες  συνέχισαν  να  αποκλείονται  από  την 
κοινωνική  και  πολιτισμική  σταθερότητα, 
και  κυρίως  ο  τέως  εταίρος,  η  τουρκοκυ- 
πριακή  κοινότητα.  Η  τουρκική  γλώσσα 
και  κουλτούρα  παραμελήθηκαν,  εκτός 
από  κάποια  τηλεοπτικά  και  ραδιοφωνικά 
προγράμματα  συμβολικού  χαρακτήρα. 

Οι  πολιτισμικές  επιδράσεις  της  Ελλά¬ 
δας  και  της  Τουρκίας  συνεχίξουν  να 
ασκούνται  μέχρι  σήμερα.  Το  κράτος  και 
οι  ιδιωτικοί  τηλεοπτικοί  σταθμοί  εξαρ- 
τώνται  από  τα  προγράμματα  που  ετοιμά- 
ξονται  στην  Ελλάδα  ή  στην  Τουρκία  ή  βα- 
σίξονται  άμεσα  στα  εφτά  τηλεοπτικά  κυ¬ 
πριακά  κανάλια  που  αναμεταδίδουν  από 
την  Τουρκία,  στο  τουρκοκρατούμενο  βό¬ 
ρειο  μέρος  της  Κύπρου.  Ο  τοπικός  τουρ- 
κοκυπριακός  Τύπος  εξασφαλίξει  τις  ει¬ 
δήσεις  του  από  τον  ημιεπίσημο  ΤΑΚ  κα¬ 
θώς  και  πρακτορεία  ειδήσεων  της  Ανα- 
τολίας.  Ο  τουρκικός  Τύπος  της  ενδοχώ- 
ρας  είναι  φθηνότερος  συγκριτικά  με  τον 
τοπικό  και  έχει  τη  δυνατότητα  να  διαβά- 
ξεται  καθημερινά  στην  Κύπρο. 


Τα  μέσα  μαξικής  ενημέρωσης,  που  δια- 
δραματίξουν  ένα  μεγάλο  ρόλο  στη  διά¬ 
πλαση  συλλογικής  ταυτότητας,  δεν  εξυ¬ 
πηρετούν  την  ανοικοδόμηση  της  ιστορίας 
του  παρελθόντος  κατά  τρόπο  θετικό.  Τα 
σχολικά  βιβλία,  κυρίως  εκείνα  που  ανα- 
φέρονται  στις  αντίστοιχες  εθνικές  ιστο¬ 
ρίες  και  στη  λογοτεχνία,  εισάγονται  όλα 
είτε  από  την  Ελλάδα  είτε  από  την  Τουρκία. 
Τα  εγχειρίδια  της  ιστορίας  και  τα  βιβλία 
της  λογοτεχνίας  που  εκτυπώνονται  στην 
Κύπρο  συνεχίξουν  να  εκπροσωπούν  τις 
επίσημες  ιδεολογίες  της  υπάρχουσας  πο¬ 
λιτικής  ελίτ. 

Δυστυχώς  δεν  υπάρχει  κοινή  πολιτική 
δραστηριότητα,  ακόμη  και  μετά  το  άνοιγ¬ 
μα  των  οδοφραγμάτων,  το  2003.  Κάποι¬ 
οι  λαογραφικοί  όμιλοι  συνεργάξονται  για 
την  από  κοινού  εκτέλεση  κυπριακών  χο¬ 
ρών  και  τραγουδιών,  αλλά  η  δημοκρατι¬ 
κή  ελίτ  των  διανοουμένων  αμφότερων 
των  κοινοτήτων  δεν  θα  μπορούσαν  να 
αναπτύξουν  μια  παράδοση  συνεργασίας 
και  φιλίας. 

Ο  πολυκοινοτικός  Σύνδεσμος  Ιστορι¬ 
κού  Διαλόγου  και  Έρευνας  διοργάνωσε 


για  πρώτη  φορά  το  Φεβρουάριο  του 
2004,  σε  συνεργασία  με  το  Συμβούλιο 
της  Ευρώπης,  ένα  διμερές  εκπαιδευτικό 
σεμινάριο  με  τον  τίτλο  “Τι  σημαίνει  να 
σκεφτόμαστε  ιστορικά; 

Προσεγγίσεις  της  διδακτικής  και  της 
εκμάθησης  της  Ιστορίας”,  για  250  συμ- 
μετέχοντες.  Για  να  δοθεί  μια  πολυπροο¬ 
πτική  και  πολυπρισμική  διδακτική  και  εκ¬ 
μάθηση  της  Ιστορίας,  διοργανώθηκαν  και 
άλλα  σεμινάρια  και  εργαστήρια  τα  επό¬ 
μενα  χρόνια,  τα  οποία  μας  δίνουν  κίνη¬ 
τρο  να  διατηρούμε  ελπίδες  για  το  μέλλον. 
Ωστόσο,  η  βασική  ευθύνη  για  την  καλ¬ 
λιέργεια  ενός  κλίματος  συνεργασίας  και 
φιλίας  ερείδεται  στους  ώμους  των  κυ- 
βερνώντων  κύκλων  κατά  μήκος  της  δια- 
χωριστικής  γραμμής. 

Είναι  δυνατόν  να  κτιστεί  μια  κοινή  πο¬ 
λιτική  ταυτότητα  επί  των  υπαρχόντων 
ανταγωνισμών  και  της  αρμονικής  συνύ¬ 
παρξης  μεταξύ  των  κοινωνικών  τάξεων 
και  των  πολιτικών  ιδεολογιών  στο  νησί 
μας.  Το  βασικό  ερώτημα  που  παραμένει 
αναπάντητο  είναι:  “ποιος  θα  κρατήσει  την 
εξουσία  στη  νέα  ομόσπονδη  και  επανε- 
νωμένη  Κυπριακή  Δημοκρατία;  Ποια  θα 
είναι  η  πολιτισμική  και  η  ιδεολογική  δο¬ 
μή  του  νέου  κράτους;  Εάν  οι  εθνικιστές 
και  στις  δυο  κοινότητες  βρεθούν  στην 
εξουσία  και  δεν  ασχοληθούν  με  την  ανά¬ 
γκη  να  αναπτυχθούν  κοινές  οικονομικές 
δραστηριότητες,  αυτό  δεν  θα  ετοιμάσει 
το  έδαφος  για  την  ανάπτυξη  κοινών  πο¬ 
λιτικών  κομμάτων,  με  βάση  το  κοινό  ιστο¬ 
ρικό  υπόβαθρο  του  παρελθόντος  και  τα 
πολιτικά  βιώματα. 


Εάν  οι  εθνικιστές  και  στις  δυο  κοινότητες  βρεθούν  στην 
εξουσία  και  δεν  ασχοληθούν  με  την  ανάγκη  να  αναπτυ¬ 
χθούν  κοινές  οικονομικές  δραστηριότητες,  αυτό  δεν  θα 
ετοιμάσει  το  έδαφος  για  την  ανάπτυξη  κοινών  πολιτικών 
κομμάτων,  με  βάση  το  κοινό  ιστορικό  υπόβαθρο  του  πα¬ 
ρελθόντος  και  τα  πολιτικά  βιώματα 


Φρίντα  Κάλο:  Σπασμένη  κολάνα.  1944 


Τα  Βιβλία  της  Ιστορίας  και 
τα  Εθνικά  μας  Στερεότυπα 


Του  Τάσσου  Λάμπρου 


Οι  σειρήνες  του  εθνικισμού  άρ¬ 
χισαν  να  ηχούν  και  πάλι.  Η  επι¬ 
χείρηση  του  εχθρού  με  την  ονο¬ 
μασία  “συνωστισμός  και  διχο¬ 
τόμηση”  απειλεί  το  έθνος.  Ο 
εχθρός  είναι  εντός  των  σχολείων.  Τα 
σενάρια  περί  συνωμοσίας,  μασονίας  και 
εθνικής  αυτοκτονίας  δίνουν  και  παίρ¬ 
νουν.  Η  γνωστή  συντηρητική  ελίτ  που 
οποιαδήποτε  αλλαγή  συμβαίνει,  τη  λο¬ 
γαριάζει  σαν  φθορά  και  οπισθοδρόμη¬ 
ση,  έχοντας  αυτοανακηρυχθεί  σε  υπε¬ 
ρασπιστή  της  ελληνικότητας  βάλθηκε 
και  πάλι  να  σώσει  εμάς,  τα  ανυποψίαστα 
θύματα,  ξεχνώντας  -  δεν  διαβάξει  φαί¬ 
νεται  ιστορία-  ότι  η  Κύπρος  καταστρά¬ 
φηκε  από  αυτούς  που  τάχτηκαν  να  τη 
σώσουν. 

Το  νέο  βιβλίο  της  Ιστορίας  της  Στ  Δη¬ 
μοτικού  πείραξε  τα  εθνικά  μας  στερεό¬ 
τυπα  και  αυτό  είναι  που  ενόχλησε  το 
σύνηθες  πλήθος  των  επαγγελματιών  κιν- 
δυνολόγων  που  μονότονα  ξιφουλκούν 
εξ  αριστερών  και  εκ  δεξιών  σε  βάρος 
κάθε  απόπειρας  για  νέα  θεώρηση  της 
κοινωνικής  πραγματικότητας. 

Για  τους  συγκεκριμένους,  τα  βιβλία 
της  Ιστορίας  πρέπει  να  συνεχίσουν  να 
είναι  η  προέκταση  στο  χαρτί  των  νοη- 
τικών  αναπαραστάσεων  που  έχουν  για 
τον  άλλο.  Έτσι  λοιπόν  πρέπει  να  παρα¬ 
μένουν  αναλλοίωτες  οι  ιδεοληψίες  για 
τον  κακό  Τούρκο  που  είναι  βάρβαρος, 
απολίτιστος,  βρομιάρης,  αιμοβόρος, 
ανατολίτης.  Οι  δε  ξένοι  συνωμοτούν 
συνεχώς  εναντίον  μας  για  να  εξυ¬ 
πηρετήσουν  τα  δικά  τους  συμφέ¬ 
ροντα.  Θέλουν  μια  ιστορία  που  για 
λόγους  εθνικού  συμφέροντος  τα 
δικά  μας  λάθη  πρέπει  να  αποσιω- 
πούνται. 

Παρακολουθώντας  με  ενδιαφέ¬ 
ρον  τα  συνέδρια  με  θέμα  τα  βιβλία 
της  Ιστορίας,  παρουσία  της  κ.  Ρε- 
πούση  εδώ  στην  Κύπρο  καταγρά¬ 
ψαμε  τις  ακόλουθες  θέσεις: 


Η  Ιστορία  δεν  πρέπει  να 
αλλάζει 

Ωστόσο  η  Ιστορία  δεν  είναι  Βί¬ 
βλος.  Είναι  μια  επιστήμη  που  σύμ¬ 
φωνα  με  την  Φραγκουδάκη  πρέ¬ 
πει  να  ανανεώνεται  όχι  μόνο  γιατί 
η  ιστορική  έρευνα  φέρνει  στο  φως 
νέα  τεκμήρια  αλλά  και  γιατί  το  εκά- 
στοτε  παρόν  φέρνει  νέα  ερωτήμα¬ 
τα  στο  παρελθόν.  Οι  κοινωνίες  με¬ 
ταβάλλονται  και  δεν  γίνεται  τα  ερω¬ 
τήματα  να  παραμένουν  τα  ίδια.  Το  να 
επιμένουμε  σε  μια  ιστορία  που  γράφτηκε 
στις  αρχές  του  21ου  αιώνα  με  σκοπό 
να  στηρίξει  την  υπόσταση  του  νέου 
εθνικού  κράτους  που  ήθελε  μαθητές- 
στρατιώτες,  απέχει  πολύ  από  την  φιλο¬ 
σοφία  της  σύγχρονης  ευρωπαϊκής  εκ¬ 
παίδευση  που  θέλει  μαθητές  -  πολίτες. 


Και  τα  τουρκικά  βιβλία 
είναι  γεμάτα  εθνικισμό 

Και  όντως  έτσι  είναι,  αν  και  τα  νέα 
τουρκοκυπριακό  βιβλία  ιστορίας  έχουν 
περιορίσει  κατά  πολύ  τον  εθνικιστικό 
λόγο.  Είναι  λάθος  όμως  να  χρησιμο- 


την  πατρίδα  μας; 

•  Το  πρώτο  βήμα  για  να  εξοντώσεις 
ένα  έθνος  είναι  να  διαγράψεις  την 
μνήμη  του.  Να  καταστρέφεις  τα  βι¬ 
βλία  του,  την  κουλτούρα  του,  την 
ιστορία  του...  (φράση  του  Κούντερα 
που  χρησιμοποιείται  ευρέως  από  τους 
πολέμιους  των  βιβλίων) 

Πρακτικές  δηλαδή  που  ακολούθησαν 
οι  “Μεγάλοι”  Θεοδόσιος  και  Κωνστα¬ 
ντίνος  για  να  αφανίσουν  τον  ελληνικό 
πολιτισμό.  Δεν  νομίξουμε  ότι  το  νέο  βι¬ 
βλίο  Ιστορίας  υποκινεί  τέτοιες  κατα¬ 
στάσεις.  Μάλλον  το  πρώτο  βήμα  για  να 
καταστρέφεις  ένα  λαό  είναι  να  δηλητη¬ 
ριάσεις  την  νεολαία  του  με  μίσος  για 
τους  άλλους.  Ύστερα  να  του  στερήσεις 
την  δυνατότητα  να  κάνει  κριτική  για  ό,τι 
έκαναν  οι  πρόγονοι  του  έτσι  ώστε  να 
επαναλάβει  τα  ίδια  λάθη,  λάθη  που  έκα¬ 
νε  στο  παρελθόν  και  πλήρωσε. 

Γιατί  στ  αλήθεια  φοβούνται  τα  βιβλία 
της  ιστορίας  και  τις  αλλαγές  που  επι¬ 
φέρουν;  Γιατί  απλά  η  πρότασή  τους  “Η 
Ιστορία  μας  δεν  μπορεί  να  αλλάξει”  εν¬ 
νοεί  “  Η  Ιστορία  όπως  είναι  τώρα  γραμ¬ 
μένη  δεν  μπορεί  να  αλλάξει  αφού  νο¬ 
μιμοποιεί  το  ρόλο  και  την  εξουσία  μας 
στην  κοινωνία”.  Το  κύρος  και  την  εξου¬ 
σία  της  είναι  που  δεν  θέλει  να  χάσει  η 
συντηρητική  ελίτ  και  επιτίθεται  στα  νέα 
σχολικά  βιβλία.  Η  Ιστορική  Αλήθεια  πο¬ 
σώς  την  ενδιαφέρει. 


Μειώνεται  ο  πατριωτισμός 
των  παιδιών 

Στα  βιβλία  ιστορίας  σε  χώρες  της  δυ¬ 
τικής  Ευρώπης  ( Ιταλία,  Γαλλία,  Γερμα¬ 
νία)  έχει  πάψει  να  ρέει  αίμα  χωρίς  οι  πο¬ 
λίτες  να  αγαπούν  λιγότερο  την  πατρίδα 
τους.  Γιατί  εξακολουθούν  άραγε  να  εί¬ 
ναι  αναγκαίες  οι  κάθε  είδους  μυθοπλα¬ 
σίες  για  να  συνεχίσουμε  να  αγαπούμε 


ποιείται  αυτό  το  παράδειγμα  για  να  δι¬ 
καιολογήσει  το  δικό  μας  εθνικισμό. 
Άλλωστε  από  πότε  τα  τουρκικά  βιβλία 
αποτελούν  το  πρότυπο  για  την  συγ¬ 
γραφή  των  δικών  μας  βιβλίων; 


ΜΗΛΛΑΣ 


ΗΡΑΚΛΗΣ 


ΕΙΚΟΝΕΣ 
ΕΛΛΗΝΩΝ 
και  ΤΟΥΡΚΩΝ 

ΣΧΟΛΙΚΑ  III «Λ I Λ  ■  ΙΣΤΟΡΙΟΓΡΑΦΙΑ 
ΛΟΓΟΤΕΧΝΙΑ  ΚΑΙ  ΒΘΝ1ΚΛ  ΣΠ-ΡϋΟΠίΙΛ 
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ΠΕΡΙΠΕΤΕΙΕΣ  ΙΔΕΩΝ 


Η  Ευρώπη  στην  ιστορία 
και  η  (Ι)στορία  στην  Ευρώπη 


Αναλυτικά  προγράμματα  για  μια 
μετα-ενταξιακή  Κύπρο 


Ντιέγκο  Ριβέρα:  Το  όνειρο  Κυριακάτικου  απογεύματος  στο  πάρκο  της  Αλαμέδα.  1947-1948 


Των  Σταυρούλας  Φιλίππου  και 
Κυριάκου  Παχουλίδης 

Όμιλος  Ιστορικού  Διαλόγου  και  Έρευ¬ 
νας 

Η  απόρριψη  της  Συνταγμα¬ 
τικής  Συνθήκης  από  τους 
Γάλλους  και  τους  Ολλαν¬ 
δούς  ψηφοφόρους  πριν 
από  δύο  χρόνια  έφερε 
στην  επιφάνεια  το  χάσμα,  που 
χωρίδει  τις  σκέψεις  και  τις  στά¬ 
σεις  των  πολιτών  των  κρατών- 
μελών  της  Ε.Ε.  από  το  περιεχό¬ 
μενο  των  πολιτικών  αποφάσεων, 
οι  οποίες  λαμβάνονται  στο  επί¬ 
πεδο  των  πολιτικών  και  τεχνο- 
κρατικών  ευρωπαϊκών  ελίτ.  Η 
αποτυχημένη  διαδικασία  εμβά¬ 
θυνσης  της  πολιτικής  ενοποίησης 
ήρθε  έτσι  να  υπενθυμίσει  την 
αξιωματική  θέση  ότι  βασική  προ¬ 
ϋπόθεση  συγκρότησης  ενός  ευ¬ 
ρωπαϊκού  συλλογικού  υποκείμε¬ 
νου  είναι  η  παράλληλη  οικοδό¬ 
μηση  μιας  κοινής  (εήατθά)  ευ¬ 
ρωπαϊκής  ταυτότητας,  που  θα 
επιτρέπει  στους  πολίτες  των  κρα¬ 
τών  μελών  της  Ε.Ε.  να  νιώθουν 
και  να  λειτουργούν  ως  Ευρωπαί¬ 
οι  πολίτες. 

Στη  βάση  αυτής  ακριβώς  της 
αξιωματικής  θέσης,  εξάλλου,  η 
εκπαιδευτική  πολιτική  στο  πλαί¬ 
σιο  της  Ε.Ε.  εξελίχθηκε  ιστορικά 
με  βασικό  της  χαρακτηριστικό 
την  προσπάθεια  καλλιέργειας  της 
ευρωπαϊκής  ταυτότητας  και  πο- 
λιτότητας.  Με  μια  σειρά  εγγρά¬ 
φων,  το  πρώτο  από  τα  οποία  εκ- 
δόθηκε  το  1977  με  τίτλο  Τονν3Γ05 
3  Ευτορθαη  Εάυεαΐίοη  Ροϋεγ  και 
το  οποίο  εισήγαγε  τον  όρο  Ευ¬ 
ρωπαϊκή  Διάσταση  στην  Εκπαί¬ 
δευση*  (ΕΔΕ),  η  Ε.Ε.  έχει  προ- 
σκαλέσει/  προκαλέσει  τα  κράτη- 
μέλη  της  να  καλλιεργήσουν  σε 
παιδιά  και  νέους  τις  απαραίτητες 
γνώσεις,  δεξιότητες  και  στάσεις 
για  τη  συμβίωσή  τους  σε  μια 
ενωμένη  Ευρώπη.  Ο  όρος  Ευ¬ 
ρωπαϊκή  διάσταση*  χρησιμοποι¬ 
είται  αργότερα  και  από  το  Συμ¬ 
βούλιο  της  Ευρώπης  για  να  κα¬ 
ταδεικνύει  και  τη  δική  του  πολι¬ 
τική  στην  εκπαίδευση. 

Η  ανταπόκριση  των  κρατών- 
μελών  στις  πολιτικές  αυτές  ήταν 
κυρίως  επιφυλακτική,  μια  και 
ήταν  δύσκολο  τα  εκπαιδευτικά 
τους  συστήματα,  που  παραδο¬ 
σιακά  λειτουργούσαν  ως  εθνο- 
ποιητικοί,  να  μετατραπούν  σε  ευ- 
ρω-ποιητικούς  μηχανισμούς. 
Ένα  από  τα  βασικά  εργαλεία,  τα 
οποία  διαθέτει  το  εκάστοτε  εθνι¬ 
κό  σύστημα  εκπαίδευσης  προ- 
κειμένου  να  διαμορφώσει  εθνικά 
υποκείμενα,  υπήρξε  στο  παρελ¬ 
θόν,  και  σε  πολλές  περιπτώσεις 
είναι  και  σήμερα,  το  μάθημα  της 
ιστορίας.  Δεν  είναι  λοιπόν  πε¬ 
ρίεργο  το  ότι  το  συγκεκριμένο 
μάθημα  περιλαμβανόταν  στα  τρία 


μαθήματα  (τα  άλλα  ήταν  η  γεω¬ 
γραφία  και  η  διδασκαλία  ξένων 
γλωσσών)  στα  οποία  έκανε  ανα¬ 
φορά  το  έγγραφο  του  1977  ως 
τα  πιο  κατάλληλα  για  εισαγωγή 
της  ευρωπαϊκής  διάστασης. 
Ωστόσο,  η  εισαγωγή  στο  μάθη¬ 
μα  της  ιστορίας,  ειδικότερα,  και 
στο  αναλυτικό  πρόγραμμα,  γενι¬ 
κότερα,  μιας  ευρωπαϊκής  διά¬ 
στασης  δεν  είναι  απλή  υπόθεση. 
Αντίθετα,  αποτελεί  αφετηρία 
προβληματισμών  και  πολλές  φο¬ 
ρές  έντονων  συζητήσεων,  τόσο 
σε  πολιτικό  όσο  και  σε  ακαδη¬ 
μαϊκό  επίπεδο.  Κεντρικό  διακύ- 
βευμα  αποτελεί  ο  ορισμός  της 
“Ευρώπης**  που  συνδέεται  άμε¬ 


σα  με  τον  προσδιορισμό  της  ΕΔΕ 
και,  κατ*  επέκταση  το  περιεχόμε¬ 
νο  μιας  ευρωπαϊκής  ταυτότητας 
ή/και  πολιτότητας. 

Ποια  Ευρώπη; 

Η  “Ευρώπη”  έχει  αποτελέσει 
αντικείμενο  πάμπολλων  συζητή¬ 
σεων  για  γεωγράφους,  ιστορι¬ 
κούς,  φιλόσοφους,  κοινωνικούς 
και  άλλους  επιστήμονες  και  έχει 
οριστεί  ως  γεωγραφική,  πολιτι¬ 
κή,  οικονομική  και  πολιτισμική 
έννοια.  Για  παράδειγμα,  η  γεω¬ 
γραφική  παρουσία  της  ηπείρου 
θέτει  εξαρχής  το  ερώτημα  ως 
προς  τα  πού  τελειώνει  το  ανα¬ 
τολικό  της  σύνορο,  ερώτημα  στο 


οποίο  η  απάντηση  δεν  ήταν  αυ¬ 
τονόητη  κατά  τη  διάρκεια  αρκε¬ 
τών  ιστορικών  περιόδων,  όπως, 
για  παράδειγμα,  κατά  την  περίο¬ 
δο  του  Ψυχρού  Πολέμου.  Ακό¬ 
μη  και  σήμερα  ο  όρος  “Ευρώπη** 
χρησιμοποιείται  συχνά  για  να 
αναφερθεί  μόνο  στις  χώρες  της 
Ε.Ε.  ή  της  Δυτικής  Ευρώπης. 

Σε  αρκετές  περιπτώσεις  ορι¬ 
σμών  που  αντιμετωπίζουν  την 
“Ευρώπη”  ως  πολιτισμική  έννοια, 
προτείνεται  ένα  περιεχόμενο  που 
εστιάζεται  στις  θετικές  πτυχές  του 
παρελθόντος  της  και  που  θεωρεί 
τον  ευρωπαϊκό  πολιτισμό  ως 
ομοιογενή  και  ανώτερο  άλλων 
πολιτισμών.  Πρόκειται  για  ορι¬ 


σμούς  θεμελιωμένους  σε  έναν  ευ- 
ρωκεντρισμό  (ο  Τΐηηοΐήγ  ΩαΓΐοη 
Α$ή  τον  αποκαλεί  Ευρωεθνικι- 
σμό)  που  προσεγγίζει  την  Ευ¬ 
ρώπη  με  νεωτερικούς  όρους  κα¬ 
τά  το  παράδειγμα  των  εθνοκατα- 
σκευαστικών  προγραμμάτων  . 
Στα  πλαίσια  τέτοιων  προγραμμά¬ 
των,  το  μάθημα  της  ιστορίας, 
υπηρέτησε  (και  σε  πολλές  περι¬ 
πτώσεις  ακόμη  υπηρετεί)  τη  δια¬ 
μόρφωση  και  τη  διάδοση  εθνι¬ 
κών  αφηγημάτων  σχετικά  με  την 
εθνολογική  συνέχεια  εμπράγμα¬ 
των  συμπαγών  και  ομοιόμορφων 
συλλογικών  οντοτήτων  (έθνη) 
άρρηκτα  δεμένων  στο  χώρο  και 
στο  χρόνο.  Στα  πλαίσια  του  ευ- 
ρωεθνικισμού,  εξυφαίνεται  αντί¬ 
στοιχα  ένα  ευρωπαϊκό  υπερ-εθνι- 
κό  αφήγημα  βασισμένο  στη  μυ¬ 
θοποίηση  του  ευρωπαϊκού  συλ¬ 
λογικού  παρελθόντος  και  στο  αρ¬ 
νητικό  στερεότυπο  των  άλλων. 
Στα  πλαίσια  του  αφηγήματος  αυ¬ 
τού  συνδέεται  άμεσα  και  γραμ¬ 
μικά  ένα  υπερ-έθνος  (Ευρωπαί¬ 
οι)  με  τον  πολιτισμό  του  ο  οποί¬ 
ος  περιγράφεται  με  όρους  συ¬ 
νοχής  και  συνέχειας  και  σε  ανα¬ 
φορά  με  συγκεκριμένες  και  “κλει¬ 
στές**  διαστάσεις  (ελληνορωμαϊ¬ 
κή  και  ιουδαϊκό-χριστιανική) 
αποκλείοντας  έτσι  όσους  δεν 
ταυτίζονται  με  το  περιεχόμενο 
αυτό.  Ωστόσο,  η  υιοθέτηση  τέ¬ 
τοιων  προσεγγίσεων  στα  πλαίσια 
της  οικοδόμησης  της  κοινής  ευ¬ 
ρωπαϊκής  ταυτότητας  φαντάξει 
τουλάχιστον  προβληματική,  κα¬ 
θώς  αποτυγχάνει  να  αναγνωρίσει 
την  πολυεπίπεδη  πολυπλοκότητά 
της  Ευρώπης,  στα  πλαίσια  της 
οποίας  Ζητούμενο  είναι  ο  πλου¬ 
ραλισμός  και  ο  σεβασμός  στη 
διαφορετικότητα.  Το  σημείο  αυ¬ 
τό  υπογραμμίζουν  τόσο  η  μετα- 
νεωτερική  όσο  και  η  μεταποικια- 
κή  κριτική,  που  υποδεικνύουν  την 
ανάγκη  αναγνώρισης  της  ρευ¬ 
στότητας  και  πολυπλοκότητας 
της  έννοιας  της  Ευρώπης,  καθώς 
και  του  ρόλου  και  της  ευθύνης 
της  στην  ανάπτυξη  και  υποανά- 
πτυξη  άλλων  περιοχών  της  γης, 
αφού  ως  αποικιοκρατική  δύνα¬ 
μη  αυτοπροσδιορίστηκε  ιστορι¬ 
κά  ως  η  πολιτισμένη  Δύση  και  σε 
αντιδιαστολή  με  την  απολίτιστη 
Ανατολή  (Ασία,  Αφρική,  Μέση 
Ανατολή). 

Η  Ευρώπη  στο  μάθημα 
της  ιστορίας 

Η  έννοια  της  “Ευρώπης**  συν¬ 
δέεται  λοιπόν  με  πολλαπλά  νοή¬ 
ματα,  χαρακτηριστικό  που  ανα- 
δεικνύεται  περισσότερο  όταν  εξε¬ 
τάσουμε  την  ιστορικότητα  του 
όρου.  Τι  σήμαινε  “Ευρώπη**  σε 
διαφορετικές  εποχές  και  πώς 
μπορούν  αυτά  τα  ιστορικά  μα¬ 
θήματα*  να  ενημερώσουν  τα  ανα- 
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ΠΕΡΙΠΕΤΕΙΕΣ  ΙΔΕΩΝ 


Η  ξενιτεμένη  κόρη  στο  σκοτάδι:  για  μια  ανοικτή  Ευρώπη 


Οι  συνήθεις  ετυμολογικές  προσεγγίσεις  στον  όρο  “Ευρώπη” 
κάνουν  αναφορά  στον  αρχαίο  ελληνικό  μύθο  της  κλοπής  της 
πριγκίπισσας  Ευρώπης,  κόρης  του  Αγήνορα  και  της  Τηλεφά- 
εσσας,  ηγεμόνων  της  Φοινίκης,  από  τον  Δία  που,  γοητευμέ¬ 
νος  από  την  ομορφιά  της,  μεταμορφώθηκε  σε  λευκό  ταύρο 
και  τη  μετέφερε  στην  Κρήτη.  Αργότερα,  η  γη  βόρεια  της  Κρή¬ 
της  ονομάστηκε,  με  βάση  το  μύθο,  Ευρώπη  παίρνοντας  το  όνο¬ 
μα  της  'ανατολίτισσας’  ξενιτεμένης  κόρης.  Σηκώνοντας  κι  άλ¬ 
λα  στρώματα  ιστορίας  βρίσκουμε  και  πάλι  την  “ανατολή”:  μια 
θεωρία  υποστηρίξει  ότι  ο  όρος  “Ευρώπη”  προέρχεται  από  την 
αρχαία  ασσυριακή  λέξη  “θΓθό”,  σκοτάδι,  που  σήμαινε  “η  γη  του 
ηλιοβασιλέματος”,  “η  γη  στη  δύση”.  Αρχικά  μπορεί  να  φα¬ 
ντάξει  παράδοξο  ότι  χρησιμοποιούμε  σήμερα  ένα  όρο  για  την 
Ευρώπη  που  πιθανότατα  προέρχεται  από  ένα  πολιτισμό  της 
*  Ανατολής*  και  που  προσδιορίξει  την  Ευρώπη  ως  γεωγραφικά 
στη  δύση  μέσα  από  την  προοπτική  των  Ασσυριών.  Η  παρα- 
δοξότητα  όμως  εκλείπει,  αν  κατανοήσουμε  την  “Ευρώπη”  με 
την  ιστορική  προοπτική  που  έχουμε  εισηγηθεί  εδώ:  η  μυθο¬ 
λογία  και  η  ετυμολογία  ενσαρκώνουν  το  ιστορικό  επιχείρημα. 

Οι  διάφοροι  μελετητές  προειδοποιούν  ότι  η  “Ευρώπη”  μπο¬ 
ρεί  να  αποβεί  επικίνδυνη  αν  παραμείνει  ένα  απόρθητο  'φρού- 
ριο%  αν  δεν  ενημερωθεί  από  τη  μεταμοντέρνα  και  μεταποικια- 
κή  κριτική  που  αναδεικνύουν  την  κατασκευασιμότητά  της  και 
τον  αποκλεισμικό  τρόπο  με  τον  οποίο  έχει  λειτουργήσει  προς 
διάφορους  'Αλλους’  στο  παρελθόν  (ϋείάηΐγ,  1995). 

Χρειαξόμαστε  μια  “Ευρώπη”  στα  αναλυτικά  προγράμματα 
και  στο  μάθημα  της  ιστορίας  όχι  ως  μια  εμπράγματη  οντότη¬ 


τα,  ένα  κλειστό  σύστημα  που  δεν  επιτρέπει  να  την  αντιλαμ¬ 
βανόμαστε  ως  ρευστή  έννοια  που  αλλάξει  ιστορικά,  που  δεν 
επιτρέπει  ή  δεν  παραδέχεται  την  αλληλεπίδραση,  αλλά  ως  μια 
ευέλικτη  έννοια,  η  ιστορική  εξέλιξη  της  οποίας  'αποδεικνύει’ 
ότι  λαοί  που  κατά  καιρούς  ήταν  εχθροί  στα  πεδία  μάχης  ή  της 
διπλωματίας,  σε  άλλες  εποχές  (ή  και  ταυτόχρονα)  συνυπήρχαν 
ειρηνικά,  αλληλεπιδρούσαν,  μάθαιναν  ο  ένας  από  τον  άλλο 
σε  άλλα  επίπεδα.  Ακόμα  και  τα  πεδία  μάχης,  που  κατέχουν  κυ¬ 
ρίαρχο  ρόλο  στα  αναλυτικά  προγράμματα  και  τα  εγχειρίδια 
της  κατ'εξοχήν  πολιτικής  και  στρατιωτικής  ιστορίας  που  πε¬ 
ριλαμβάνουν  σήμερα,  γίνονταν  πεδία  αλληλεπίδρασης  και  μά¬ 
θησης  της  πολεμικής  τεχνολογίας  και  στρατηγικής.  Η  πρό¬ 
ταση  μας  αυτή  δεν  αφορά  στην  παράλειψη  ή  αποσιώπηση 
των  πολιτικών  και  στρατιωτικών  συγκρούσεων,  που  έχουν 
ιστορικά  χαρακτηρίσει  την  Ευρώπη,  αλλά  αποσκοπεί  στη  συ- 
μπερίληψη  της  ειρηνικής  συνύπαρξης  και  αλληλεπίδρασης, 
που  έχουν  ιστορικά  κυριαρχήσει  στην  κοινωνική  και  πολιτι¬ 
σμική  ιστορία  της.  Προς  αυτή  την  κατεύθυνση  άλλωστε  κι¬ 
νούνται  και  οι  προτάσεις  τόσο  του  Συμβουλίου  της  Ευρώπης 
όσο  και  του  ΕυτοοΙίο  για  τη  διδασκαλία  του  μαθήματος  της 
ιστορίας  στο  σχολείο.  Αν  κινηθούμε  προς  αυτή  την  κατεύ¬ 
θυνση,  θα  έχουμε  αξιοποιήσει  την  έννοια  της  Έυρώπης’  ως  ερ¬ 
γαλείο  στην  εισαγωγή  μιας  ευρωπαϊκής  διάστασης  στην  εκ¬ 
παίδευση  των  παιδιών  μας  και  άρα  ως  ευέλικτο  διαλογικό  ερ¬ 
γαλείο  προς  αναστοχασμό  και  επαναπροσδιορισμό  της  εθνι¬ 
κής  ταυτότητας  και  πολιτότητας  σε  σχέση  με  την  ευρωπαϊκή 
και  την  παγκόσμια. 


λυτικά  προγράμματα  και  το  μά¬ 
θημα  της  ιστορίας  ώστε  να  καλ¬ 
λιεργούν  μια  ευρωπαϊκή  ταυτό¬ 
τητα  που  να  περιλαμβάνει  και  να 
μην  αποκλείει  τους  'Άλλους’; 
Υπάρχουν  πολλά  παραδείγματα 
που  καταδεικνύουν  το  πώς  η  Ευ¬ 
ρώπη  ήταν  χώρος  ειρηνικής  συ¬ 
νεύρεσης,  συνδιαλλαγής  και  αλ¬ 
ληλεπίδρασης  πολλών  διαφορε¬ 
τικών  πολιτισμών,  Ανατολής  και 
Δύσης,  Ισλάμ,  Χριστιανισμού  και 
Ιουδαϊσμού. 

Μια  τέτοια  προσέγγιση  στην  έν¬ 
νοια  της  Ευρώπης  μπορεί,  για  πα¬ 
ράδειγμα,  να  μελετήσει  την  ιστο¬ 
ρικότητα  των  γραμμάτων  του  αρ¬ 
χαίου  ελληνικού  αλφαβήτου  και 
το  πώς  αυτά  προέρχονται  από  τα 
φοινικικά.  Συναντούμε  σήμερα 
τους  Πέρσες  στα  εγχειρίδια  ιστο¬ 
ρίας  μόνο  στα  πεδία  μάχης. 
Υπάρχουν  όμως  και  πολλά  πα¬ 
ραδείγματα  πολιτισμικής  επίδρα¬ 
σης:  η  αρχαία  τρόμπα  προήλθε 
από  τον  περσικό  πολιτισμό  και 
διαδόθηκε  ευρέως  στην  Ελλάδα 
γνωστή  με  το  όνομα  'σάλπιγξ’. 
Πολύ  χαρακτηριστική  είναι  επί¬ 
σης  η  περιπέτεια  μεταναστεύσε- 
ως  του  λαούτου,  οργάνου 
κατ'εδοχήν  περσικού,  που,  αφού 
χρησιμοποιήθηκε  πρώτα  από 
τους  Άραβες,  ύστερα,  και  απ'  αυ¬ 
τούς,  διά  μέσου  της  Ισπανίας, 
έγινε  γνωστό  σε  όλες  τις  χώρες 
της  Ευρώπης.  Οι  Σταυροφορίες 
δεν  ήταν  απλώς  ιεροί  πόλεμοι  και 
κατακτήσεις,  αλλά  και  ευκαιρίες 
συνεύρεσης  και  πολιτισμικής 
ανταλλαγής  μεταξύ  ευρωπαϊκών 
και  άλλων  πολιτισμών.  Έτσι,  οι 
Σταυροφόροι  έμαθαν  να  χρησι¬ 
μοποιούν  πιρούνια  και  τρόπους 
στο  τραπέξι  από  τους  πιο  εκλε¬ 
πτυσμένους  Άραβες.  Τα  έργα  του 
Αριστοτέλη  διασώθηκαν  κατά  το 
Μεσαίωνα  στην  Ευρώπη  μέσω 
των  μεταφράσεων  που  έγιναν 
από  Άραβες,  οι  οποίοι  φροντίδαν 


Φρίντα  Κάλο:  Ο  Ντιέγκο  κι  εγώ.  1949 


να  συλλέγουν  πληροφορίες  από 
όλες  τις  χώρες  που  είχαν  κατα¬ 
κτήσει.  Η  ισλαμική  αυτοκρατο¬ 
ρία  διέθετε  τους  καλύτερους  επι¬ 
στήμονες,  γιατρούς  και  συγγρα¬ 
φείς  του  κόσμου  της  εποχής  και 
είχε  πολύ  μορφωμένο  λαό  ώστε 
να  μπορούν  να  διαβάδουν  το  Κο- 
ράνι  στην  αραβική  γλώσσα.  Σε 
κάθε  τδαμί  υπήρχε  και  ένα  σχο¬ 
λείο  και  οι  μεγάλες  πόλεις,  όπως 
η  Βαγδάτη,  διέθεταν  το  δικό  τους 
πανεπιστήμιο.  Τα  ευρωπαϊκά  πα¬ 
νεπιστήμια  του  Μεσαίωνα  είχαν 
ως  πρότυπο  τα  αραβικά  τα  οποία 
διαρθρώνονταν  σε  σχολές  Θεο¬ 
λογίας,  Ιατρικής  και  Δικαίου  και 
είχαν  δικό  τους  σύνταγμα. 

Μια  τέτοια  προσέγγιση  στην 
ιστορία  της  Ευρώπης  μπορεί  να 
αναδείδει  την  ανεκτικότητα  του 
ισλάμ  προς  άλλες  θρησκείες, 
αφού,  για  παράδειγμα,  οι  χρι¬ 
στιανοί  και  οι  εβραίοι  φιλόσοφοι 
ήταν  ευπρόσδεκτοι  από  την  Βα¬ 
γδάτη  ως  την  Κόρδοβα  ως  κέ¬ 
ντρα  μάθησης  και  γνώσης.  Χα¬ 
ρακτηριστικό  είναι  και  το  παρά¬ 
δειγμα  του  φιλομαθούς  ηγεμόνα 
των  Αράβων  Αλ-Μαμούν,  που 
έδειχνε  μεγάλο  ενδιαφέρον  για 
τη  γεωμετρία,  ο  οποίος  προσπά¬ 
θησε  να  πείσει  το  Λέοντα  το  Φι¬ 
λόσοφο  ή  Μαθηματικό  να  πάει 
να  δήσει  στην  αυλή  του  με  αντάλ¬ 
λαγμα  “20  κεντηνάρια  χρυσού, 
καθώς  και  σύναψη  συνθήκης  αι¬ 
ώνιας  ειρήνης../”,  αλλά  συνά¬ 
ντησε  την  κατηγορηματική  άρνη¬ 
ση  του  βυδαντινού  αυτοκράτορα 
Θεόφιλου,  ο  οποίος  επίσης  θαύ- 
μαδε  το  Λέοντα. 


•  Η  Σταυρούλα  Φιλίππου  είναι  Επίκουρη  Κα- 
θηγήτρια  (€ υτπευίυηη  Εΐυάίθε)  στο  τμήμα 
Επιστημών  της  Αγωγής  του  Σγρτυε  ΣοΙΙθ^θ. 

•  Ο  Κυριάκος  Παχουλίδης  είναι  εκπαιδευτι¬ 
κός  (Δημοτική  Εκπαίδευση)  και  υποψήφιος 
διδάκτορας  Κοινωνικής  Ψυχολογίας  στο 
Πάντειο  Πανεπιστήμιο 
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ΠΕΡΙΠΕΤΕΙΕΣ  ΙΔΕΩΝ 


Αρχιεπίσκοπος  Σωφρόνιος  Γ’: 

"Πατρίδα  μεν  έσχον  την  Κύπρον,  γονείς  δε 
Χριστιανούς  Ορθόδοξους,  ίου  Ανατολικού  Δόγματος" 


Το  1865  μέχρι  το  1900.  Ως  εκ  τούτου, 
ήταν  ο  τελευταίος  Κύπριος  Αρχιεπί¬ 
σκοπος  επί  Οθωμανών  για  δεκατρία 
χρόνια  και  ο  πρώτος  επί  Βρετανών  για 
είκοσι  δυο  χρόνια.  Το  γεγονός  ότι  ήταν 
Αρχιεπίσκοπος  για  τριάντα  πέντε  χρόνια,  πε¬ 
ρίοδο  σαφώς  μακρύτερη  συγκριτικά  με  οποι¬ 
αδήποτε  άλλη  από  τα  χρόνια  της  Οθωμανο- 
κρατίας,  εξαιρουμένης 
της  αρχιεπισκοπίας  Χρύ¬ 
σανθού  (1767-1809), 
και  κατά  τη  διάρκεια  της 
οποίας  επιτελέστηκε  μια 
πλήρης  μετάβαση  από 
την  οθωμανική  στη  βρε¬ 
τανική  κυριαρχία,  θα 
ήταν  λογικό  να  υποθέ¬ 
σουμε  ότι  ο  Σωφρόνιος 
μελετήθηκε  προσεκτικά 
από  ιστορικούς  και  ότι 

Επίκουρος  καθηγη-  αυΤ0^  Κατείχε  μία  Εεχω- 
τής  ιστορίας  στο  ριστή  θέση  στην  ιστορι- 
0γρι*ιΐ5  οοΐΐθβθ  κή  συνείδηση  των  Κυ¬ 
πρίων.  Ωστόσο,  λίγοι 
ιστορικοί  έχουν  ενδιατρίψει  στο  θέμα  της  απο¬ 
κάλυψης  του  πραγματικού  Σωφρόνιου,  αφή¬ 
νοντας  κατά  μέρος  το  μύθο,  και  δεν  υπάρχουν 
μνημεία  προς  τιμή  του  ή  μειΖονες  δρόμοι  που 
να  φέρουν  το  όνομά  του,  όπως  συμβαίνει  στην 
περίπτωση  του  αρχιεπισκόπου  Κυπριανού, 
“του  εθνομάρτυρα”  ή  του  αρχιεπισκόπου  Μα¬ 
καρίου  Π,  του  πρώτου  προέδρου  της  Κυ¬ 
πριακής  Δημοκρατίας.  Κατά  την  άποψή  μου,  ο 
λόγος  γΓ  αυτό  είναι  επειδή  η  άρχουσα  τάξη 
της  Κύπρου  γνωρΖει  ότι  ο  Σωφρόνιος  δεν 
υπήρξε  ο  μέγας  εθνικιστής,  που  να  είχε  υπο¬ 
δεχτεί  τους  Βρετανούς  με  αξιώσεις  για  ένωση 
με  την  Ελλάδα.  Ο  Σωφρόνιος  ήταν  ένας  ευσε¬ 
βής,  σοφός  και  καλλιεργημένος  άνθρωπος,  ο 
οποίος  ήθελε  οι  Βρετανοί  να  διαφυλάξουν  τα 
προνόμια  της  εκκλησίας  και  να  την  προσαρ- 
τήσουν  στις  δομές  διακυβέρνησης.  Ο  Σω¬ 
φρόνιος  απέτυχε  στην  αποστολή  του,  παρά  το 
γεγονός  ότι  οι  Βρετανοί  άσκησαν  τη  γενική  τα¬ 
κτική  της  προσάρτησης  των  ελίτ  σε  όλα  τα 
υπόλοιπα  μέρη  της  αυτοκρατορίας  τους  και 
παρά  το  μεγάλο  σεβασμό  και  θαυμασμό  τους 
για  το  άτομό  του. 

Ο  ιστορικός  Ρολάνδος  Κατσιαούνης  διατύ¬ 
πωσε  τη  βεβαίωση  ότι  οι  Κύπριοι  Ορθόδοξοι 
είχαν  ένα  “πολύ  χαμηλό  επίπεδο  πολιτισμικής 
ανάπτυξης”  πριν  από  την  άφιξη  των  Βρετα¬ 
νών1.  Όμως,  αυτό  δεν  αληθεύει  εκτός  κι  εάν  με 
την  αναφορά  στην  “πολιτισμική  ανάπτυξη”  γί¬ 
νεται  μνεία  στην  “ελληνική”  κουλτούρα  και  εί¬ 
ναι  σφάλμα  να  υπονοείται  ότι  οι  Κύπριοι  δεν  εί¬ 
χαν  ταυτότητα.  Μια  δεκαετία  πριν  από  την 
ιστορική  κατάληξη  της  οθωμανικής  κυριαρ¬ 
χίας,  ο  Σωφρόνιος  άρχισε  να  γράφει  το  αυτο- 
βιογραφικό  σημείωμά  του  προς  τη  Θεολογική 
Σχολή  της  Ιερουσαλήμ,  αρχΖοντας  έτσι:  “Πα¬ 
τρίδα  μεν  έσχον  την  Κύπρον,  γονείς  δε  Χρι¬ 
στιανούς  Ορθόδοξους,  του  Ανατολικού  Δόγ¬ 
ματος”2.  Δεν  γινόταν  αναφορά  ούτε  στην  Ελλά¬ 
δα  ούτε  στο  “Έλλην  εστίν,”  αν  και  είχε  Ζίσει 
και  σπουδάσει  στην  Αθήνα  για  εννέα  χρόνια 
(1853-61)  και  πριν  από  αυτή  την  περίοδο,  στη 
Σμύρνη  για  έξι  χρόνια  (1847-53)3.  Το  1876,  ο 
Έλληνας  Ανθύπατος,  πριν  από  την  άφιξη  των 
Βρετανών,  παραπονέθηκε  στους  ανώτερούς 
του  στην  Αθήνα  ότι  “το  πνεύμα  του  Ελληνι¬ 
σμού  σε  κάποια  μέρη  βρίσκεται  σε  λήθαργο 
και  σε  κάποια  άλλα  απουσιάζει  εντελώς”4. 

Με  την  αγγλοτουρκική  Σύμβαση  του  Ιουνί¬ 
ου  του  1878,  η  οθωμανική  Κυβέρνηση  παρα¬ 


Του  Αντρικού 
Βαρνάβα 


χωρούσε  στη  Βρετανία  το  δι¬ 
καίωμα  της  κατοχής  και  της  δι¬ 
οίκησης  της  Κύπρου,  όχι  όμως 
και  το  δικαίωμα  κυριαρχίας  της 
νήσου.  Μέχρι  αυτή  τη  μέρα,  οι 
ιστορικοί  ισχυριΖονταν  ότι  ένα 
ιεράρχης  είχε  υποδεχτεί  τον 
Υποστράτηγο  5ιγ  Οθτηθΐ 
\Λ/οΐ5θΙθγ,  πρώτο  Ύπατο  Αρμο¬ 
στή,  με  τα  ακόλουθα  λόγια: 
“Αποδεχόμαστε  την  αλλαγή  Κυ¬ 
βέρνησης,  αφού  πιστεύουμε  ότι 
η  Μεγάλη  Βρετανία  θα  βοηθήσει  την  Κύπρο, 
όπως  το  έπραξε  με  τις  Νήσους  του  Ιονίου,  να 
ενωθεί  με  τη  Μητέρα  Ελλάδα”.  Αυτά  τα  λόγια 
αποτελούν  τη  βάση  του  Κυπριακού  Ελληνι¬ 
σμού  και  της  πολιτικής  της  ένωσης  που  κυ¬ 
ριαρχούσε  στις  ομιλίες  πολιτικού  περιεχομέ¬ 
νου  των  Ελληνοκυπρίων  κατά  τη  διάρκεια  της 
βρετανικής  κυριαρχίας. 

Όμως,  το  1996  ο  Κατσιαούνης  απέδειξε  ότι 
αυτά  τα  λόγια  δεν  είχαν  ειπωθεί5,  ανατρέπο- 
ντας  την  επικρατούσα  άποψη  των  ανώτερων 
λειτουργών  της  κυπριακής  Κυβέρνησης6,  ανα¬ 
λυτών  πριν  από  τον  Κατσιαούνη7,  καθώς  και 
άλλων  ακόμη  και  μετά  από  αυτόν8  που  απέδι¬ 
δαν  τη  γέννηση  της  Ένωσης  σε  αυτά.  Ο  χαι¬ 
ρετισμός  με  τον  οποίο  ο  αρχιεπίσκοπος  Σω¬ 
φρόνιος  καλωσόρισε  τον  Υποστράτηγο  στη 
Λευκωσία,  καθώς  και  ο  προηγηθείς  χαιρετι¬ 
σμός  του  Αρχιεπισκόπου  Κυπριανού,  ως  Επι¬ 
σκόπου  Κιτίου,  στη  Λάρνακα,  αμφότεροι  ιε¬ 
ράρχες,  στους  οποίους  αποδίδουν  αυτά  τα  λό¬ 
για  οι  σχολιαστές,  δεν  ανέφεραν  το  λύμα 
“Έλληνες”  και  ούτε  εξέφρασαν  επιθυμία  για 
ένωση. 

Ο  ανταποκριτής  των  "Ππίθ5  έκανε  εκτενή 
αναφορά  στα  γεγονότα  που  διαδραματίστη¬ 
καν  στη  Λάρνακα  και  αποκάλυψε  ότι  ο  Κυ¬ 
πριανός  υποδέχτηκε  τον  \Λ/οΐ5θΙθγ  διακηρύτ¬ 
τοντας  νομιμοφροσύνη  σε  αυτόν9.  Επίσης,  “η 
Ελληνική  Αδελφότητα  των  Κυπρίων  της  Αιγύ- 
πτου”  στο  Κάιρο,  στην  οποία  εντάσσονταν 
Έλληνες  ιθαγενείς  που  είχαν  μεταναστεύσει 
στην  Κύπρο  καθώς  και  εξελληνισμένοι  Κύπρι¬ 
οι,  καταδίκασαν  για  την  ανύπαρκτη  αναφορά 
στον  Ελληνισμό,  στους  χαιρετισμούς  με  τους 


οποίους  χαιρετιζόταν  η  άφιξη 
του  \Λ/οΐ5θΙθγ10. 

Από  αντίγραφο  της  ομιλίας 
του  Αρχιεπισκόπου  Σωφρονί¬ 
ου  σε  γαλλικό  πρωτότυπο  που 
βρέθηκε  ανάμεσα  στα  έγγραφα 
του  5ιγ  Ωατηθΐ  \Λ/οΐ5θΙθγ,  φαί¬ 
νεται  ότι  ουδεμία  μνεία  έγινε 
στην  Ελλάδα,  ούτε  ασφαλώς 
περιείχε  οποιανδήποτε  αξίω¬ 
ση  για  Ένωση.  Ο  Σωφρόνιος 
ήταν  σαφώς  μορφωμένος  άν¬ 
θρωπος,  ο  οποίος  γνώριδε  καλά  τι  θα  επακο¬ 
λουθούσε  με  την  αλλαγή  της  διακυβέρνησης  - 
ισότητα  και  ανθρωπότητα  στην  Ανατολική 
Ορθόδοξο  και  Μουσουλμανική  Κοινωνία  της 
Κύπρου,  καθώς  και  ενίσχυση  του  πολυπολιτι- 
σμικού  χαρακτήρα  που  υπήρχε  επί  Οθωμα¬ 
νών.  Ο  Σωφρόνιος  διέφερε  κατά  πολύ  από  το 
τυπικό  προσύγχρονο  ανδρείκελο  της  οθωμα¬ 
νικής  εποχής,  καθιστώντας  το  σαφές  ότι,  αφε¬ 
νός  ανέμενε  μεταρρυθμίσεις  που  θα  είχαν  κα¬ 
ταληκτική  έκβαση  για  την  ισότητα,  και  ότι,  αφε¬ 
τέρου  οι  Βρετανοί  έχαιραν  της  απόλυτης  στή¬ 
ριξής  του.  Και  όντως  έτσι  έγινε.  Κατά  την  άπο¬ 
ψη  του  Ηυ§ή  5ΐηεΐ3ΐΓ,  ιδιαίτερου  γραμματέα 
του  στρατηγού  5ΐτ  ΚούθΝ:  ΒΐόόυΙρή,  δεύτερου 
ύπατου  αρμοστή  της  Κύπρου,  ο  Σωφρόνιος 
ήταν  «σώφρων,  ανοιχτόμυαλος  και  συνετός, 
έχοντας  ως  μέλημά  του  να  διατηρεί  καλές  σχέ¬ 
σεις  μαδί  μας,  και  άψογα  ειλικρινής  και  πιστός... 
Είχε  καλή  παρουσία,  μεγάλη  αξιοπρέπεια  και 
ατάραχα  ήρεμους  τρόπους»11. 

Ακόμη  και  το  Λονδίνο  αρνήθηκε  να  ενθαρ¬ 
ρύνει  προσάρτηση  της  ελίτ  της  νήσου  που  απο¬ 
τελούσε  πολιτική,  η  οποία  εφαρμοζόταν  σχε¬ 
δόν  σε  όλο  το  μήκος  και  το  πλάτος  της  Βρε¬ 
τανικής  Αυτοκρατορίας  και  παρά  την  επιθυ¬ 
μία  της  ίδιας  της  ελίτ  της  Κύπρου  να  προσαρ- 
τιστεί.  Το  Φεβρουάριο  του  1879,  ο  Σωφρό¬ 
νιος  και  οι  Επίσκοποί  του  (οι  μητροπολίτες  Πά¬ 
φου,  Κερύνειας  και  Κιτίου)  απέδωσαν  μνημό¬ 
νιο  στον  \Λ/οΐ5θΙθγ,  με  το  οποίο  αιτούνταν  ανα¬ 
γνώριση  των  προνομίων  τους.  Αυτό  σήμαινε 
να  απαλλαχθεί  η  περιουσία  της  εκκλησίας  από 
την  υποχρέωση  να  καταβάλλει  κτηματικό  φό¬ 
ρο,  να  έχει  η  εκκλησία  τη  δικαιοδοσία  να  συλ¬ 
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λέγει  τις  κανονικές  οφειλές,  να  μπορεί  ο  Αρχιε¬ 
πίσκοπος  να  επενεργεί  στις  συλλήψεις  ιερέων, 
μοναχών  και  καλογριών  και  να  έχει  η  εκκλησία 
δικαίωμα  συμμετοχής  στα  κυβερνώντα  συμ¬ 
βούλια12. 

Αιτούμενη  από  τους  Βρετανούς,  ανανέωση 
του  συμβολαίου  της  με  την  οθωμανική  δια¬ 
κυβέρνηση,  η  Ορθόδοξη  Εκκλησία  της  Κύπρου 
ξητούσε  ουσιαστικά  προσάρτηση.  Έτσι,  πα¬ 
ρόλο  που  ο  Σωφρόνιος  έκανε  έκκληση  για  ισό¬ 
τητα  και  δικαιοσύνη,  προείδε,  εν  κατακλείδι, 
ένα  διαχωρισμό  μεταξύ  της  προνομιούχας  άρ- 
χουσας  τάξης  και  των  μη  προνομιούχων  χα¬ 
μηλότερων  τάξεων.  Τυχόν  προσπάθεια  επε¬ 
ξήγησης  των  λόγων  για  τους  οποίους  οι  Βρε¬ 
τανοί  απέρριψαν  την  προσάρτηση,  υπερβαί¬ 
νει  τα  όρια  που  πλαισιώνουν  το  αντικείμενο 
αυτού  του  σύντομου  άρθρου,  αλλά  είναι  ση¬ 
μαντικό  να  πούμε  ότι  ο  Σωφρόνιος  ενέμεινε 
στις  θέσεις  του,  έστω  κι  εάν  χρειάστηκε  να  με¬ 
ταβεί  στο  Λονδίνο  το  1888  για  να  υποβάλει 
προσωπικά  τις  παραστάσεις  του.  Όμως,  απέ¬ 
τυχε  να  επιφέρει  αλλαγή  στις  βρετανικές  θέ¬ 
σεις.  Η  πρώτη  φορά  που  εμφανιΖεται  σε  επί¬ 
σημο  έγγραφο  φραστική  αναφορά  του  στην 
Ένωση  με  την  Ελλάδα,  ήταν  στο  μνημόνιο  του 
1895,  το  οποίο,  κατά  πάσα  πιθανότητα,  δεν 
συνέταξε  ο  ίδιος,  και  το  οποίο  υπέγραψε  επει¬ 
δή  παρατηρήθηκε  μεγάλη  πτώση  του  ηθικού, 
την  οποία  ακολούθησε  ουσιαστική  απόσυρση 
των  βρετανικών  δυνάμεων.  Και  τα  δυο  αυτά  γε¬ 
γονότα  προκαλούσαν  φόβο,  ότι  οι  Βρετανοί 
ενδεχομένως  να  εκκένωναν  το  νησί.  Το  έγ¬ 
γραφο  είναι  όντως  σαφές  αναφορικά  με  τους 
λόγους  που  είχε  προτιμηθεί  η  Ένωση:  «...εάν 
η  Κυβέρνηση  της  Αυτού  Μεγαλειότητας,  η 
οποία  δημιούργησε  για  λογαριασμό  της  αυτή 
την  τάξη  πραγμάτων,  έχει  κουραστεί  και  επι¬ 
θυμεί  να  αποσυρθεί,  είναι  διακαής  πόθος  του 
ελληνικού  στοιχείου  να  ενωθεί  με  την  Ελλά¬ 
δα»13. 
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